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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Первоначадъное воспнташе Тургенева въ связи съ впсчатг1Ьн1Яии и 

вд1ян]ями равнял) д'Ьтства, Мурье 1 

Пребывание И. С. Тургенева въ панс1он'Ь и универсятетахъ, его же 7 
11утешеств!е Тургенева за границу и возвращеше на родину. Первые 

его литературные труды, его оке 11 

Тургеневъ за границей среди русской интеллигентной молодежи 40-хъ 

годовъ, Соловьева • 15 

Тургеневъ въ круаисЬ молодыхъ литераторовъ на родин^Ь, ею же . 17 

Пребываше Тургенева за границей съ 1847 г., Втыпринскаю. ... 21 

Тургеневъ на юбилее Пушкина, Иванова 26 

Посл'1^дше годы жизни Тургенева, ею же 28 

Среда и природа въ „Запискахъ охотника'', Незеленова 35 

Бытовая и художественная стороны въ «Запискахъ охотника", Аннен- 
кова 52 

Главн^йппе мотивы поэз!и въ ^^Записхахъ охотника'', Иванова ... 54 
Поэтическая прелесть языка и содержашя въ „Запискахъ охотника'' , 

Мельх'юра де-Вогюэ 60 

Поэтичеспй идеализмъ и рельефная д'Ьйствительность въ ^Запискахъ 

охотника'', Дича 69 

Кр^остное право и ^Записки охотника", Семевскаю 70 

Общественное значен1е „Записокъ охотника", Миллера 81 

Причины уси-Ьха «Записокъ охотника", Лонтмова 91 

яМуму" и ^Постоялый дворъ", Незеленовъ 93 

Дневнякъ лишняго человека, Дружинииъ 96 

Рудинъ — сынъ своего времени, Дружинина. . . 106 

Отрицательныя черты въ РудинЁ, Чернышева 115 

Положительныя стороны въ Рудник, Буренина 128 

Среда и люди въ „Дворянскомъ гн1^д:Ь", Еветав^ева 136 

„Дворянское гн1^о",какъчуткоеотражсшед^Ьйствительвости,^мяем1с. 146 

Личность Лизы въ „Дворянскохъ гн^дЬ", Овсянижо-Куликовскаю • 178 

Общественное значете романа » Накануне" , Евстао'гева 182 

Д'Ьйствующ]я лица въ романЬ ,Наканув1Ь", ею же, К 183 

Культъ женщины у Тургенева, Маркова 194 

Сила и искренность чувства, жажда дбятельнаго добра, нужная и 
беззав-^тная любовь къ идеалу человгЬческой личности — харак- 
терный черты Елены, Черпъ1Ы€ева 250 

Стремдеше къ идеалу и воплощеше его въ собм1№тной жизни и л±Я' 
тельности съ любимымъ человг1&комъ, какъ носителемъ возвы- 
шенныхъ идей — соетавляютъ едияствеяный нсточникъ счастли- 
вой и разумной жизни Едены, Басистова 258 

Поэтичеспй образъ Елены, выросшей среди несвойственной обста- 
новки и разцвг1Ьтшей подъ вл1ятемъ любви, К-го 263 

Природа въ произведешяхъ Тургенева, Ареенъевсь 195 

Творчество Тургенева, Оесянико-Куликовскаю 205 

Истинность изображешя въ сочинешяхъ Тургенева, Брандеса . 210 
Правдивость, изящество содержан1я и чувство м^ры въ изображешя 
д-Ьйствительности — какъ от-тичительныя свойства таланта Тур- 
генева, Шмидупа . 220 

Простота фабулы, реальность изображешя и личный элементъ въ сочи- 
нешяхъ Тургенева, Мер^шэ 224 

Воспитательное значеше сочинешй Тургенева, Сиповекаго . . . . • 226 

Тургеневъ, какъ художникъ-гражданинъ, Мгилера 231 

Тургеневъ, какъ писатель и челов'Ькъ, Страхова 240 
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Первоначальное воспитан1е Тургенева въ связи 
съ впечатлФн1ями и вл1яшями ранняго детства. 

Иванъ Серг*евичъ Тургеневъ родился въ г.Орл* 28 октября 
1818 года въ старинной дворянской севсь'Ё. По обычаю того 
времени, воспитывался дома подъ присмотромъ гувернеровъ — 
н'Ёмцевъ или швейцарцевъ, людей малообразованныхъ, заби- 
тыхъ нуждою, — которые, со дня поступлешя въ богатый 
домъ, становились въ положен1е рабол'Ёпныхъ слугъ, а не 
воспитателей, способныхъ оказать благотворное влхяше на 
своихъ питомцевъ. 

Вся ихъ роль ограничивалась т-Ьмъ, что дитя научалось 
б'Ьгло болтать на иностранныхъ языкахъ. 

Въ 1822 году Тургеневы всей семьей отправились за гра- 
ницу, побывали въ Германш, Швейцар1и, Франщи. Путе- 
шеств1е совершалось самымъ гранд1ознымъ образомъ: въ соб- 
ственныхъ дорожныхъ каретахъ, съ массой всякой поклажи 
и ц'Ёлой вереницей кр'Ёпостной челяди. 

Объ этомъ путешеств1и у четырехл-Ьтняго И. С. сохрани- 
лось лишь смутное воспоминаше, за исключешемъ двухъ 
случаевъ, едва не стоившихъ ему жизни. Разъ въ Берн*, 
вм'Ьст'Ь съ родителями осматривая яму, въ которой содержали 
городскихъ медв'Ёдей, мальчикъ упалъ бы къ зв'Ёрямъ, если бъ 
отецъ вб-время не подхватилъ его. А загЬмъ, —тяжелая болезнь, 
когда жизнь ребенка висЁла на волоск'Ь, и съ минуты на 
минуту ожидая его смерти, снимали уже м4рку для гроба. 

По возвращети изъ-за границы, Тургеневы снова посе- 
лились въ своемъ Орловскомъ им-Ьихи „Спасскомъ". Зд'Ьсь-то 
протекли д'Ётсше годы жизни И. С. въ весьма мрачной и 
печальной обстановке. „Мн* неч-Ьмъ помянуть моего дет- 
ства, — съ горечью въ сердц* говоритъ онъ впосл'Ьдствш, — 
ни одного св^тлаго воспоминашя. Въ нашемъ 1^^'^ лх^ж^ч». 

в, ИокрошскШ', И, С, Тургеневъ. 



- 2 — 

непом'Ьрная строгость, — матери я боялся „какъ огня''. Меня 
наказывали за всяшй пустякъ, однимъ словомъ, муштровали, 
какъ рекрута. Р'ЬдкШ день проходилъ безъ розогъ, а когда 
я отваживался спросить, за что меня наказывали, мать 
категорически заявляла: „теб* объ этомъ лучше знать, дога- 
дайся"*). Когда ребенку случалось обмолвиться словомъ, за 
симъ немедленно следовало „возмездхе". 

„Не могу надивиться, какъ это случилось, — говорить самъ 
И. С, — что разъ я изб-Ьгнулъ наказашя. 

„ Однажды у насъ об'&дали гости, р р'Ёчь за столомъ зашла 
о томъ, какъ правильн'Ёй звать д1авола: „вельзевуломъ'^, 
„ сатаною * или „ мефистофелемъ " . Заинтересованный споромъ 
старшихъ, я не утерп^лъ и крикнулъ на весь столъ: „А я 
знаю, какъ его зовутъ!*' 

„ — Ты! — воскликнула моя мать, бросая на меня молше- 
носный взоръ. 

„ — Да, я знаю... 

„ — Такъ скажи намъ! 

„ — Его зовутъ „Мемъ". 

„ — Мемъ! почему же такъ? 

„ — Я слышалъ за обидней говорят7>: „вонмвмъ*';я думаю, 
что это дхавола прогоняютъ изъ церкви*). 

„Мое ребяческое объяснеше вызвало общШ хохотъ, и я 
легко отделался на этотъ разъ — меня не наказали*'. 

Не зная съ ранняго возраста материнской горячей любви 
и ласки, которыхъ такъ жаждало его мягкое сердце и кото- 
рыхъ онъ вполн* заслуживалъ, доведенный почти до отча|[- 
шя ежедневной муштровкой и наказан1ями, — мальчикъ за- 
думалъ б'Ёжать изъ родительскаго дома. 

И.О. самъ говорить объ этой страпшой для него минут*: 
„Дождавшись наступлешя ночи, когда все въ дом* уснуло, 
захвативъ узелокъ съ провиз1ей и необходимымъ б'Ёльемъ, 
я, какъ кротъ, осторожно крался темнымъ коридоромъ, — 
откуда ни возьмись, мой н'Ьмецъ-гувернеръ!... 



^) ПолонсмМ, слушая воспоминашя И. С, спросидъ: ^^Неужели же тво8 отецъ 
никогда не вступался за тебя?^ — „Никогда! отв'Ьтидъ И. С. — Отецъ дуиалъ, 
что есди меня такъ часто иакааываютъ, то не иначе, какъ я это вполн'ё за- 
еду жидъ^. 

*) „Вонмемъ^ — церковно-славяиск]М возгдасъ (т.- е. слушайте), но когда про- 
ивяеспг слово раздельно, то выМдетъ вон (уМди) и меиъ. 
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^Взявъ меня за руку, онъ отвелъ въ д'Ьтскую, журилъ, 
уговаривалъ, стараясь доказать всю неблаговидность моего 
поступка. На другой день онъ долго оставался въ крмнагЬ 
моей матери, и хотя содержаше ихъ бесЬды осталось для 
меня тайной, но съ того дня наказашя не повторялись уже 
такъ часто *^. 

Въ н'Ёжномъ возрасгЬ, когда всего необходим^^е ласка и 
добрый примфръ, мальчику, наоборотъ, доводилось не разъ 
быть свид'&телемъ жестокихъ сценъ и безпощадной расправы 
съ дворовыми и крестьянами^). 

И это въ такую пору жизни, когда душа ребенка осо- 
бенно воспршмчива для вн4шнихъ впечатл-ЬнШ, который неиз- 
гладимыми чертами западаютъ въ д'Ьтскую душу. 

Такимъ-то образомъ въ душ'Ь шестил^Ьтняго мальчика за- 
родились первыя обмена глубокаго сострадан1я и жалости 
къ несчастнымъ рабамъ. Эти чувства не оставляли И. С. 
во всю его последующую жизнь, а съ л^ктами нравственный 
страдашя за кр^кпостной людъ все усиливались и надрывали 
это наболтавшее сердце*). 

Почти 0ДИП0К1Й въ родной семь'Ё, часто оставляемый безъ 
надзора, предоставленный самому себ*, впечатлительный ребе- 
нокъ проводилъ часы, свободные отъ уроковъ, въ кругу дво- 
ровыхъ и крестьянъ и такимъ образомъ сроднился съ ними, 
и В00Ч1Ю позналъ всЬ тяжелыя стороны ихъ жизни. 

Но самымъ любимымъ м'Ёстомъ уединен1я въ д'Ьтств'Ь для 
И. С. быль старинный огромный садъ, скор'Ёе похож1й на 
паркъ или рощу. Садъ былъ раскинуть на высокомъ м'ЬсгЬ 
и круто спускался къ пруду. Безчисленныя березовыя и липо- 
выя аллеи, узшя и длинныя, прохладный даже въ самые зной- 
ные дни, пересекались по всбмъ направлен1ямъ узенькими, 
извилистыми дорожками, скрытыми подъ густо разросшимися 
кустами и почти неприм'Ьтными д.1я глаза. Однообразхе сада 
нарушалось разбросанными тамъ и сямъ купами старыхъ елей, 
лиственницъ, огромныхъ дубовъ, а спускъ къ пруду, — окай- 



') Тургеневъ говорить: „Мн-Ь случалось видеть, какъ къ матеря, сил^вшеВ 
у окна, подходили, понуря голову, ссылаемые ею дворовые за каЕтю-нибудь 
провинность и обязанные предъ отъ'Ьздохъ явиться на поклонъ къ барын!^''. 

^ у Когда мн^Ь случалось бывать на кладбищ-Ь, я безъ содроган1а «& ж»с^ 
воЁти въ склепъ Лутовнновыхъ (предки его матерву, Т01В0V^'^^ \\.С»»'^^^^^- 
екоиу въ бытвость ихъ въ Спасскомъ нъ 18Ы г. 
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пленный съ двухъ сторонъ ор'Ьшникомъ, рябиной, жимолостью 
в терновникомъ, изъ-подъ которыхъ выглядывалъ верескъ и 
папоротникъ, — придавалъ особенную красоту и живописность 
саду. М'Ёстами открывались лужайки, покрытый шелковистой 
изумрудно-зеленой травой, изъ которой робко выглядывали 
фюлето-розоватыя, темныя головки грибовъ и желтые цв'ё- 
точки цикор1я. Весной въ саду заливались соловьи, свист'ёли 
дрозды, куковали кукушки. Въ пруду водилось много рыбы, 
не только караси и пескари, но и бол'Ёе крупная, которая 
въ настоящее время совсЬмъ перевелась. „Въ это-то зеленое 
царство прохлады уб'Ьгалъ я, — говоритъ И. С, — отъ зноя и 
людей, въ свои излюбленные уголки, считая ихъ въ то время 
нев-Ьдомыми для другихъ". 

Уже съ семил'Ётняго возраста И. С. обращалъ на себя 
внцман1е старшихъ своимъ не по л'Ьтамъ серхознымъ видомъ; 
онъ вообще мало походилъ на д-Ьтей его возраста, прежде- 
временно казался взрослымъ. 

У него были очень большая голова^), больш1е серхозные 
глаза, мальчикъ зорко присматривался къ окружающему, при- 
ставалъ съ вопросами, всЁмъ интересовался. Игрушки его 
не забавляли, и до д'Ётскихъ цгръ былъ. не большой охотникъ, 
но зато страстно любилъ птицъ, ловилъ ихъ сетями, западней 
или на ПТИЧ1Й клей, сажалъ въ садокъ, окрашенный въ зеле- 
ный цв'Ётъ и устроенный въ одной изъ комнатъ въ Спас- 
скомъ. Обязанность доставлять кормъ и ходить за перна- 
тыми была возложена на л'Ьсного сторожа съ прозвищемъ 
„ Борзой*' за его высоюй ростъ и сильную худобу при очень 
тонкихъ ногахъ. 

Кром* того, съ разр'Ьшешя матери И.О. — Варвары П. 
около террасы были разставлены столы, на которые въ опре- 
д'Ьленные часы слеталась стая голубей, и маленьшй Ваня 
собственноручно кормилъ ихъ зерномъ. 



^) Въ д-Ьтств* я дума^П|, — говоритъ И. С, — что чвдов4ческ!и мозгъ по- 
крытъ только кожей и волосами, а у меня кости черепа были такъ тонки и 
чувствительны, что, когда товарищамъ случалось хлопнуть меня по голов'Ь, со 

. мноё д'Ёлалось дурно. И позже, говоря объ этомъ съ Полонскимъ, И. С. съ сожа- 
л^н1емъ сказалъ ему: „Дотронься до моего темени, — у меня до сихъ поръ не 
врослясь кости черепа. Мн-Ь бы следовало зав'&щать моё черепъ въ анатоми- 
ческ18 музее Академш''. И д'бёствительно, при вскрыт1и т^ла И. С. въ Буживал*!! 
9Ъ 1883 г., доктора подтвердили, что кости черепа такъ тонки, что гнутся при 

шажмгм^ дальце1^ъ. 
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Л'ЬсниБИ и охотники Спасскаго^ желая погЁшить любо- 
знательнаго мальчика, сообщали ему много интереснаго а 
жизни пернатыхъ, о перелете птицъ, характер'^ и при- 
вычкахъ бекасовъ, куропатокъ, перепелокъ, дикихъ утокъ, 
иногда приносили ихъ выводки, указывая на особенности 
породъ. Мальчикъ, — упоенный охотничьими разсказами, — 
упрашивалъ ихъ взять съ собою на охоту, и отправлялся 
съ ними и ребятами въ л'Ьсъ и на болото. Тутъ же онъ 
научился стр'Ьлять изъ ружья л']Ьсного сторожа: сначала 
целился въ сидящую птицу, а потомъ уже ловко убивалъ 
на лету. 

Съ лотами И. С. сд-Ьлался искуснымъ стр-Ьлкомъ и страст- 
нымъ охотникомъ. Бродя ц'Ёлыми днями по л^ксамъ и окрест- 
ностямъ, онъ страстно полюбилъ природу, вс']Ьми силами души 
наслаждаясь ея красотами, знакомился съ русской дерев- 
ней, — которую такими яркими красками нарисовалъ впо- 
сл'Ьдств1и, которую такъ поэтически воспела его „муза*, 
доказавъ въ немъ тонкаго наблюдателя-художника. Первый же, 
кто познакомилъ И. С. съ народной поэз1ей, былъ не кто 
иной, какъ кр'Ёпостной его матери В. П., самоучкой на- 
учивш1йся грамот-Ь. Позже И. С. вывелъ его въ своемъ раз- 
сказ* „Пунинъ и Бабуринъ" (1874 г.). 

Пунинъ декламировалъ мальчику Ломоносова, Державина, 
Хераскова. 

Мы приводимъ гЬ прекрасныя строки, въ которыхъ Тур- 
геневъ съ наслаждешемъ и благодарностью вспоминалъ о 
своихъ свидашяхъ и бесЬдахъ съ своммъ доморощеннымъ 
наставникомъ: 

„Не могу выразить т4хъ чувствъ, который я испыты- 
валъ, когда, улучивъ удобную минуту, Пунинъ являлся — 
подобно баснословному отшельнику или доброму духу — съ 
большимъ томомъ подъ мышкой, подавая ыж'Ъ таинственные 
знаки своими кривыми пальцами и подмигивая глазами. Онъ 
давалъ мн'Ё понять головой, «плечами, разными т'Ьлодвиже- 
шями, въ какомъ укромномъ м'Ёстечк'Ё сада онъ будетъ 
меня ждать и гд* насъ не найдутъ... 

„Вотъ, наконецъ, намъ удалось выйти изъ дома не зам*-- 
ченными, мы въ укромномъ м'Ёстечк'Ё... сидимъ рядкомъ... 
книга раскрывается, издавая запахъ сыростью ст^^^^ ^Л- 
маги, но даже этотъ терпшй заиахъ июг^ея и»^ '1яус>5^ ^'^^^- 



ТеЛьйо пр1ятнъ1мъ. Я дрожалъ, волновался, въ глубокому 
молчан1и сл'Ёдя за его губами, ожидая съ замиран1емъ сердца, 
когда польются сладкхе звуки... Наконецъ, начиналось 
чтете! Все исчезало у меня изъ глазъ... или скорее ума- 
лялось, уничтожалось... заволакивалось туманомъ, оставляя 
въ душ* умильное, доброе чувство!... Пунинъ, большею частью, 
выбиралъ для чтен1я звучные и торжественные стихи, онъ 
влагалъ въ нихъ всЬ силы своей души. Онъ скорее декла- 
мировалъ, ч-Ьмъ читалъ, говорилъ съ паеосомъ, несколько 
гнусавя, какъ бы опьян'ЬвшШ... или безумный... или пив1я!... 
Начина.1ъ бормоча, скороговоркой — это значило читать „на- 
черно", потомъ снова повторялъ и читалъ уже „набело" 
громко, размахивая при этомъ руками или поднимая ихъ 
съ мольбой или съ грознымъ жестомъ. 

Такъ мы съ нимъ прочли не только Ломоносова, Канте- 
мира (ч-Ьмъ стихи были древнее, т-Ьмъ они ему бол*е нра- 
вились), но и „Росс1аду" Хераскова. Въ этой поэм* фигу- 
рируетъ женщина-татарка, истинная героиня, имя которой 
я забылъ теперь, но тогда при малЬйшемъ объ ней упоми- 
наши я весь холод'Ьлъ. Признаюсь откровенно, что „Россхада" 
увлекала меня тогда больше всего. „Да, — говаривалъ при 
этомъ Пунинъ, качая головой: — Херасковъ не даетъ спуска! 
Иногда у него вырываются такхе стихи, что чуть устоишь 
на'.ногахъ. Только хочется теб* прочувствовать всю ихъ 
глубину, а онъ ужъ несется дальше — гремитъ, звучитъ 
какъ ,,кимвалъ". И какое славное имя — „Херррасковъ"! 

„У Ломоносова Пунинъ находилъ слогъ слишкомъ про- 
стымъ и свободнымъ, а къ Державину относился несколько 
непр1язненно, считая его бол-Ье царедворцемъ, ч-Ьмъ поэтомъ, 
сочинителемъ. „У насъ дома, — говоритъ Тургеневъ, — съ 
презр'Ьньемъ относились къ русской литератур-Ь и поэзхи, а 
руссше стихи считали за что-то нескромное и даже пошлое. 
Покойная моя бабушка называла руссше стихи не иначе 
какъ „ песнями " , и по ея мн'Ьн1ю каждый руссшй поэтъ былъ 
непрем'Ённо или пьяница, или дуракъ. 

„Воспитанному въ такжхъ понятхяхъ, мн* предстояло одно 
жзъ двухъ: или отвернуться отъ Пунина — онъ д-Ьйстви- 
тельно былъ крайне грязенъ и неряшливь, чтб н'Ьсколько 
1фетило моимъ аристократическимъ привычкамъ, — или по- 
е^щ^цовать ВТО ^страсти къ поэзш". Последнее взяло верхъ. 
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Я принялся декламировать или, говоря языкомъ- бабушки, 
^п'Ёть п'Ёсии" и даже рискнулъ писать стихи. Первымъ опы- 
томъ моей ребяческой поэзги было описаше. „Шарманки^. 
Пунинъ нашелъ подражашб довольно гармоничнымъ, но не 
одобрялъ сюжета, находя его слишкомъ вульгарнымъ, няз- 
меннымъ, не стбящимъ быть восп^^тымъ ,,на струнахъ лиры^. 

Вм'&ст'Ь съ И. С. росъ и учился старппй брать Николай, 
который для меньшого брата переводилъ пов'Ёсти съ англ1й- 
скаго языка. ТретШ — Серг-Ьй Серг-Ьевичь умеръ въ ранней 
молодости. 

В'Ьроятно, въ своихъ „Запискахъ охотника", а именно 
въ „Гамлет-Ь Щигровскаго уЬзда", И. С. уиоминаетъ о мень- 
шомъ брат!;, страдавшемъ англгйской бол'Ьзнью, говоря: 
„У меня сохранилось смутное воспоминаше о младшемъ 
брат'Ь, который по бол'Ёзни не могъ ходить, а ползалъ, какъ 
„червякъ", и умеръ очень молодымъ*'. Мурье. 



Пребыван]е И. С. Тургенева въ панс1онФ и 

университетахъ. 

Въ 1827 году Тургеневы переехали на жительство въ Мо- 
скву, въ собственный домъ на Остоженк'Ь ^) . И. С. отдали 
въ панс1онъ Винденгаммера. Въ то время дворяне-пом'Ёщики 
не р'Ёшались отдавать сыновей въ щмназш, боясь для нихъ 
товарищества разночинцевъ. Но недолго пробылъ И. С. въ пан- 
С10Н'Ь, его перевели пансшнеромъ въ семью директора Лаза- 
ревскаго института г. Краузе. Зд'Ьсь онъ учился подъ руко- 
водствомъ хороши:|^ъ преподавателей, каковы: Клюшниковъ, 
Погор'ЬльскШ и друг1е. Впосл^дствш онъ съ особенной лю- 
бовью и уважешемъ отзывался о преподавател'Ь Дубенскомъ. 
Это былъ въ высшей степени благородный челов'Ёкъ, добросо- 
в'Ёстный педагогъ старой школы, основательно учившШ своихъ 
питомцевъ, воспитывая ихъ на произведен1яхъ Карамзина, 
Батюшкова, Жуковскаго. Пушкина онъ не долюбливалъ за 
его „вольности^, — какъ говорилъ ДубенсшЙ, порицая поэта 



^) Б10графы И. С. расходятся въ своихъ ука8ан1яхъ о м'Ьст'6 жителъстЕо. 
Остоженка или Самотека. 
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за то, за что и самъ Пушвинъ укорялъ самъ себя впосл'Ьд- 
ствш — что онъ униакаетъ поэз1Ю, восп'Ьвая низменные 
предметы, недостойные самаго „духа** поэзш. Пребываше 
въ дом'Ь г. Краузе принесло много пользы И. С. Онъ сдЬлалъ 
больш1е усп'Ьхи въ иностранныхъ язывахъ, особенно въ англ1й- 
скомъ, прошелъ всеобщую литературу, такъ что — съ преж- 
нимъ знашемъ французсваго и н'ЬмецЕаго языеовъ — вынесъ 
большой запасъ св'Ьд'Ьшй по иностранной литератур*!). Ему 
вообще легЕО, давались иностранные языки, и онъ впосл'Ьдств1и 
совершенно свободно влад'Ёлъ ими. 

Въ 1833 году И.О. вступилъ въ Московсв1й университетъ, 
гд* слушалъ лекщи профёссоровъ: Павлова, Погодина, Победо- 
носцева, но, спустя годъ, а именно 30 октября 1834 года, 
получивъ изв'Ьстхе о смерти отца, у4халъ въ Спасское. 

Въ академическомъ 1834 — 35 году онъ перешелъ въ Петер- 
бургски университетъ. Чтб заставило его избрать Петербургъ, 
а не Москву, — то^'да какъ мать В. П., похоронивъ мужа, 
поселилась въ Москв'Ь, — этотъ вопросъ остается открытымъ. 
Можно предполагать, что онъ желалъ вырваться на свободу 
и быть подальше отъ требовательной матери и родныхъ. 

Въ гЬ годы Петербургсшй университетъ не славился про- 
фессорами, а студенты мало отдавались наук'Ё, а проводили 
время въ картежной игр'Ь и пирушкахъ. Чтобъ составить 
в'брное понят1е о томъ, какъ строго осуждалъ И. С. образъ 
жизни учащейся молодежи и какш тяжшя воспоминашя вынесъ 
онъ объ этомъ времени, стоитъ прочесть его негодующхя 
р-Ьчи о „Клуб* студентовъ" въ „Гамлет* Щигровскагоуёзда''. 

За исключешемъ ректора университета — П.А.Плетнева, 
писателя и друга Пушкина и его сотрудника по издан1ю 
„Современника'*, не было ни одного выдающагос'я профессора, 
достойнаго упоминан1я. 

Лекщи читались больше по книгамъ или по запискамъ на 
русскомъ или н'Ьмецкомъ язык*]^, вышедшимъ изъ-подъ строгой 
редакщи начальства. Студенты записывали лекщи и зубрили 
ихъ къ экзаменамъ. Наука не пользовалась большой симпат1ей 
ни у учащихъ ни у учащихся. 

Плетневъ, читавппй русски языкъ и всеобщую литера- 
туру, — по словамъ И. С. — хотя читалъ несколько узко, но 
изящнымъ слогомъ, внятно и съ одушевлен1емъ. Онъ ум'Ьлъ 
передать свои симпатхи и заинтересовать аудиторш. Къ тому же 
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въ глазахъ студентовъ онъ сто.ялъ высоко, кавъ одинъ изъ 
литературной плеяды, другъ Пушкина, ЖуЕОвскаго, Барятин- 
скаго, Гоголя — ему же Пушкинъ посвя1далъ своего ,,Евген1я 
Онегина*. 

Плетневъ былъ одинъ изъ людей ,, невозвратной эпохи ^, 
профессоръ прежней школы: образованный, но не спеща- 
листъ, хотя челов'Ькъ своеобразнаго ума. 

Философ1Ю преподавалъ н'Ёкто Фишеръ, австрхецъ родомъ, 
за незнан1вмъ русскаго языка читавш1й по-латыни. Истор1Ю 
читалъ профессоръ Куторга, еще молодой челов'Ькъ, только 
что вернувппйся изъ по'Ьздки въ Гермашю, страстный поклон- 
никъ критической школы Нибуга. Шульгинъ читалъ одно- 
образно и неясно осв'Ьщалъ свой предметъ. Проф. Устряловъ 
передавалъ факты съ патрхотической окраской, и, наконецъ, 
Гоголь, который въ начал'Ё задумалъ посвятить себя научной 
д'Ьятельности. Онъ преподавалъ весьма оригинально, — гово- 
рить И. С, — во-первыхъ изъ трехъ лекщй пропускалъ дв*, 
затФмъ, взойдя на каеедру, говорилъ что-то скороговоркой, 
а больше занииалъ студентовъ, показывая гравюры на стали 
съ видами Св. Земли и Востока, при чемъ во все продол- 
жеше лекцш казался крайне смуш;енвымъ. Студенты вывели 
изъ этого, что лекторъ не обладаетъ достаточными св*д*- 
Н1ЯМИ по своему предмету, да и самъ Гоголь, кажется, созна- 
валъ всю неловкость своего положен1я, и въ 1835 г. подалъ 
въ отставку. Русскую литературу читалъ проф. Никитенко. 
Кром'Ь пос^щен1я университета, И. С. занимался подъ руко- 
водствомъ Вальтера, изв'Ьстнаго латиниста, преподавателя 
н'Ьмецкой Петропавловской школы (служившаго въ Импера- 
торской Публичной библ10тек'Ь). Съиимъ онъ читалъ и пере- 
водилъ Горащя, Тацита, Софокла, вукидида и др., но древше 
языки не легко давались И. С, и, когда онъ вступилъ 
въ Берлинсшй университетъ, ему снова пришлось засЬсть 
за латин€К1Й и греческ1й. 

Плетневъ,— челов'Ькъ прекрасной души, — относился късту- 
дентамъ запросто, вполн'Ь отечески, такъ что они посвящали 
его въ свои литературные опыты. „И я, — говорилъ Турге- 
невъ, — решился отдать на его усмотр'Ьн1е мою первую пробу 
пера^ или „плодъ музы^, какъ говорили въ былыя времена. 
Эта была фантастическая драма въ стихахъ подъ названхемъ 
я Стешо " . 
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я На сл'Ьдующей же лекцш Плетневъ, не называя автора, 
принялся за разборъ моего произведенгя съ обычнымъ ему 
благодуш1емъ. Произведенхе, — долженъ признаться, — крайне 
глупое, безсмысленное, не что иное каЕъ плоское подражанхе 
Байроновскому „Манфреду" и доказавшее полное невеже- 
ство автора. 

. „По окончаши лекщи, уходя изъ университета, ректоръ 
позвалъ меня съ собой, дорогой ласково журилъ за пустое 
времяпрепровождеше, но сказалъ, что во мн* есть „кое-что". 
Эти слова такъ ободрили меня, что черезъ несколько вре- 
мени я опять передалъ ему на просмотръ н']Ьсколько стихо- 
творен1й, изъ которыхъ онъ выбралъ два и спустя годъ 
напечаталъ въ „Современник*" (1838 г.). Одно изъ нихъ 
подъ назвашемъ „Старый дубъ^ было тоже не бол']Ье, какъ 
„лепетъ ребяческой поэзш". 

Съ этого времени Плетневъ приглашалъ Тургенева на свои 
литературные вечера, гд* посл^дихй им^лъ случай познако- 
миться съ бол']Ье или мен'Ье изв'ёстными писателями, между 
прочимъ, съ Козловымъ. Зд^сь же онъ встр^тилъ Пушкина, 
Б'Ьлинскаго и др. Но всЬ эти литературные встречи въ дом* 
ректора были, большею частью, случайны для молодого сту- 
дента и будущаго великаго писателя и ограничивались лишь 
н'Ёсколькими словами съПлетневымъ, съ Б'Ёлинскимъ, который 
не одинъ добрый сов'Ьтъ далъ начинающему писателю, несколь- 
кими вскользь брошенными страстными взглядами на обожаемаго 
Пушкина, котораго я, какъ и всё современники^ почиталъ за 
„полубога", предъ которымъ мы положительно благоговели. 

Какъ сынъ старинной дворянской фамил1и, И. С. им^лъ 
свободный доступъ въ ВЫСШ1Й кругъ столицы, но онъ чуж- 
дался светскаго обш;вства, а больше вращался въ литера- 
турной сред*. Онъ, видимо, увлекался литературой, писалъ 
самъ и читалъ въ оригинал* лучшая произведен1Я иностран- 
ной литературы. 

лето онъ проводилъ обыкновенно въ Спасскомъ. Здесь 
снова имъ овладевали вопросы о крепостномъ праве; онъ 
много читалъ, ходилъ на охоту, а иногда, захвативъ ружье, 
пропадалъ на целые дни въ лесу. Мурье. 
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Путешеетвме Тургенева м тршимцу н м»»ращен1е 
на роднщг. иервые его литературные труду. 

- Не разъ П. С. порывадса ±1лгь за граняцу. но мать 
В. П. препятствовала выполнять это заветное жехаше. Нж- 
Бонедъ, П0С11 дохгяхъ яастоян1й^ ^дддоеь ея) волучтть ея 
сч^глаое я поел! холгшхъ еборовъ въ Хорогу <НЬеть на оаро- 
хсаъ ,НжБола1 1"*, ядущШ въ Лж>беяъ. Легко ее<И^ пред- 
гтшжть, салгъ радостно бядось е^дде 20-д1Ьтняго яоходого 
%лов^^г&, хш^ттщаго здоров||еяъ я вырвавяпгося ня ево(к)д;[. ' 
Пергняъ д^^онъ П.. С. налравядся въ Бердяяъ — тогдадин^К 
д^гтръ всеязрЕо! наугж, я1Ьслжтелей я фядософовъ. 

Но во вренл длаваяха ояъ чу1^ не догя^: на пароходе 
вблизя Травеяк»дде лроядошеаъ Божаръ, я 11а(0са2ярн едва 
спаслно> на лодсаль. Этотъ слу^шВ досдтакялъ скжетонъ 
длх хтдох^ственнад'о рассказа ^Пожаръ на я^^^, яоторшЁ 
П. С. валисалъ за я!Ьсадъ до сьоеА сяертя въ 1883 году. 

Бъ Берливъ овъ дрл!^халъ весною 1838 года я неяе- 
дленно засаль за сер1озно€ чтеше — чяталъ чуть не до ояье- 
сточенш^). Овъ нзучалъ древше язшбя, нсторш) я ооо^нно 
фвлософш) Гегеля подъ руководетвояъ профессора Вердера. 
Вообще въ Геря|щ1я явилось еяу весело я отрадно. Русск1е 
студенты сходились гЬсныяъ нруавикояъ въ сеяь*к Фроловылъ, 
гд* ихъ всегда встрФчала ласва я радудие. Тургеневъ сдру- 
^шлся съ Грановссияъ. Станкевнчеяъ — 14>рячияъ поклон- 
ннЕояъ Запада. — БаБушшыяъ и вообще съ „ западннвали ^ , 
БаЕъ ихъ называли въ отличие отъ „славанофиловъ^. 

Но. гнвЕ за границей я усердно пос^щаа БерлинскШ 
университетъ ; Ж. С. часто возвращался яыслью къ дорогой 
родине, сравнивая общественное полоя^ше и относительное 
благосостоаше н1^яе1ц&аго крестьянина съ долныяъ нев'Ья^е- 
ствояъ и лечальныяъ доло^кешеяъ кр*Ьпостныхъ въ Росс1и, я 
глубокая скорбь наполняла эт1» чуткое, благородное сердце. 

А вскор'Ь посетило его другое горе: уяеръ горячо люби- 
мый Отанкевичъ! 

Вотъ. что онъ шипеть по поводу этой пре^кдевреяенной 
кончины Грановскояу изъ Берлина 4 шля 1840 года: 



^) Что ие м^Ьшадо «мт расолать ы^рикатуры, которшкя т!«ак!;^\!^>^ «к^м^ «с^ 
замытою, в лшит. 
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„Я едва въ силахъ взяться за перо. Мы потеряли горячо 
любимаго друга, въ Еотораго в'Ьрили безусловно. Онъ былъ 
нашей гордостью и надеждой! Станкевичъ умеръ 24-го 1юня 
въ Нови!!... Чтб сказать еще?... Къ чему слова!... Скорее 
для себя, ч'Ьмъ для васъ, пишу я эти строки. Живя съ нимъ 
въ Рим'Ь, привыкнувъ вид'Ьть его каждый день, я сроднился 
съ нимъ, невольно оц-Ьнилъ этотъ светлый умъ, горячее 
сердце, эту чудную душу!... Уже т-Ьнь смерти давно под- 
стерегала его! Тщетно смотрю вокругъ себя, тщетно ищу, 
кто бы изъ насъ могъ заменить его, которому изъ насъ 
удастся выполнить его заветы, — не давъ ' погибнуть его 
идеаламъ. Кто пойдетъ по пути, проложенному имъ въ его 
дух*, съ его стойкостью!... Но мы не должны терять на- 
дежды, мужества, поникнуть главой, соединимся всЬ вм']^ст'Ь, 
дадимъ другъ другу руки, сплотимся воедино... Одинъ изъ 
нашихъ палъ... можетъ-быть — лучшШ изъ насъ, но явятся 
друпе... появляются уже. Денница Бож1я непрестанно на- 
правляетъ человеческую душу къ благимъ стремлешямъ, и 
рано или поздно св'Ьтъ поб'Ьдитъ тьму!" 

Въ 1841 году И. С. вернулся изъ-за границы въ Пе- 
тербургъ, а оттуда про^халъ въ Москву навестить мать, 
здоровье которой за посл^дше годы сильно пошатнулось. 
Отношен1я и прежде были натянуты, а теперь И. С. скоро 
уб'бдился, что пока онъ жилъ за границей, она не забыла 
еще ничего прежняго, и что они — люди совершенно разныхъ 
характеровъ и уб^ждешй — никогда не могутъ сойтись. 

Онъ, поживя на чужбин'Ь, во многомъ изм'Ьнился; она, 
стараясь, оставалась та же съ своей холодностью, без- 
душхемъ, и напрасно было стараться поколебать ея уб*- 
жден1я. 

Хотя они вм^ст* отправились въ Спасское, но тамъ не 
замедлила разыграться бурная сцена между матерью и сы- 
номъ. Поводомъ къ ссор* послужило дурное обращеше съ кр*- 
пост1|ыми. Иванъ Серг'Ьевичъ, не медля ни минуты, уло- 
жился и уЬхалъ въ Петербургъ. 

Безъ гроша денегъ, ничего не захвативъ изъ дома, Тур- 
геневъ принужденъ былъ искать работы, и не разъ будущ1Й 
велишй писатель голодалъ по ц']^лымъ днямъ. 

Онъ толкнулся къ Вл. Далю — директору канцеляр1И Ми- 
^^^^мстерства Внутренияхъ Д'Ьлъ — въ то время довольно из- 
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в'Ьстному писателю. Посл'Ьдн1й далъ ему м'Ьсто въ своей 
Банцеляр1и. Даль былъ челов'Ьвъ честный, д'Ьятельный, испол- 
нительный чиновникъ, но крайне требовательный начальнивъ. 
На первыхъ же порахъ И. С. получилъ зам'Ьчан1е отъ дирек- 
тора за опоздаше на службу. Тургеневъ съ удивлешемъ под- 
нялъ глаза на начальника, какъ бы спрашивая себя, неуакели 
это тотъ же самый Вл. Даль, съ которышъ онъ не дал'Ье какъ 
наканун'Ь провелъ пр1ятный вечеръ у Плетнева, а за день 
до того — у Жуковскаго. Спустя немного, посл'Ьдовало вто- 
ричное строгое зам'Ёчаше по тому же поводу, а на трепй 
разъ — И. С. подалъ въ отставку, давъ себ'Ь слово никогда 
не служить. 

Во время своего пребыван1я въ Петербурге, И. С. близко 
сошелся съ Б'Ьлинскимъ, ему читалъ свои первый стихотво- 
решя, который печатались въ ^СовременникЬ^, издавав- 
шемся Некрасовышъ, за подписью Т. Л. (Тургеневъ-Луто- 
виновъ) . 

Б'кшнекШ снисходительно отнесся къ первымъ литератур- 
нымъ опытамъ И. С, да и онъ самъ скоро понялъ, что не 
П0Э31Я составить ему имя въ литератур!^ \ что онъ еще 
въ потемкахъ, но не падъ духомъ, а въ 1843 году отдалъ 
въ печать свою поэму , Параша^. 

Это произведете нич^мъ не отлнчалоо» въ лятературномъ 
отношеши^ и нельзя было по немъ предугадать иарождаюпцйся 
талантъ. 

Однако поэма вызвала шумную полемику, такъ какъ въ ней 
ярко выражались горяч1я симпат1м юнаго автора къ Западу. 
Злобная критика не пощадила ни челов'Ька ни писателя, 
(называя) окрестивъ его первые опыты въ литературе подъ 
назвашемъ , Чудеса европейскаго развит1я^. 

Б'Ьлииаай, напротнвъ, открылъ въ , Параш! ^ признаки 
р^дкаго таланта наблюдательности и говорилъ: «Тотъ, кто 
сумгкгь написать Парашу, — тотъ сугЬетъ исправиться отъ 
недостатковъ ^ . 

Отд9шъ въ печать ^ Парашу^, И. С. уЬхалъ въ Спасское, 
гдЪ, большею частью, проводжлъ вревся на охот!, съ нетер- 
п^шенъ ожидая выхода следующей книжки ^ Отечествеияыхъ 

^ Ояъ еажь говорвяъ: ^Мя'к краЯяе антититршы шоп аер«ыя ститотворев!)!, 
7 шеаш даже не еохратиовь га одного дпешиярв — и я явого бы ла^^ ^су^ 
■хъ не бьио еш у жого". 
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Записок!»^ со статьей Б-Ьдинскаго. Онъ задумалъ пока про- 
честь поэму матери, но В. П. только качала головой, завала, 
удивляясь, что сынъ ея находить удовольствхе писать ^п'Ьсни". 

— Не понимаю, что теб-Ь за охота быть писателемъ! 
Разв* это дворянское д*ло?... По моему мн-Ьнш, что писа- 
тель, что писецъ — одно и то же. Оба мараютъ бумагу 
за деньги. Дворянинъ обязанъ служить, составить себ* имя 
на служб*, а не марать бумагу. Да и кто же читаетъ „руссше 
стихи*?!... 

— Ты сама! — отв-Ьтиль Тургеневъ. — В-Ьдь ты же любила 
и уважала Жуковскаго! 

— Ахъ, это другое д'Ьло, Жуковсшй! Его нельзя не ува- 
жать. Ты знаешь, какъ его любятъ при Двор'Ё! 

Варвара Петровна не безпокоилась о сын'Ь, она была ув'Ь- 
рена, что эта бол^Ьзненная фантаз1я пройдетъ сама собой. 
Отчего не подурачиться въ двадцать-пять л-Ьтъ! Дурачества 
были присущи дворянамъ. 

Но вотъ наступилъ май, и такъ нетерп'Ёливо ожидаемый 
нумеръ „Отечественный Записокъ" вышелъ. И.О. поспешно 
разр'Ьзалъ листы книжки — это было „огненное крещеше''. 

Какой несказанной радостью наполнилось его сердце, чи- 
тая похвальный отзывъ Б'Ёлинскаго! 

„Эти строки удесятерили мои силы, — говорилъ Турге- 
невъ, — я готовъ былъ полюбить весь мхръ, а особено Б*- 
линскаго! Я далъ себ* слово сделаться его другомъ, его 
ученикомъ!" 

Поэма „Параша" сыграла большую роль въ жизни Тур- 
генева, хотя не им'Ьетъ • почти значенхя въ исторхи русской 
литературы. 

Л-Ьтомъ 1843 года, вернувшись изъ Спасскаго въ Петер- 
бургъ, И. С. немедленно посЬтилъ Б'Ьлинскаго, въ то время 
уже больного чахоткой, и настолько сдружился съ нимъ, 
что почти ежедневно бывалъ у него, пока въ 1848 году 
смерть не сразила этого мужественнаго страдальца. И. С. 
глубоко ц'Ьнилъ эту дружбу, а Б'Ьлинскхй, съ своей сто- 
роны, платилъ ему такой же сердечной привазанностью. 

Подъ руководствомъ великаго критика, — им'Ьвшаго боль- 
шое вл1яше на И.О., — вполн* определилось направлеше 
всей его будущей литературной деятельности. Мурье. 
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Тургенегь м граянцей ер«гдя руескАШ ник^^ын^ 
геятной яАлодвяш ИЫъ гадить, 

стать к Сташоежговп^ САи^фЮ^, смрц д^.11;«Ш ^рк с^^^^гг»,. 
оба 6быж (гар^ропев ^йощтшшвшш^, » т1шмИ'1тшл ш^^ьжк — 



^Ш9г« туп и1и< |1адум!ЫяйЕ. &ми№«к}»^1ч . а^ену^- 

X 11ПСТТ1ГС. лятфмашч . 'хшс^ &1кК1 ы щ^хша д^й^а!!: '^и^^^^- 
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ник'Ь усвоивъ себ* результаты философскаго знан1я того вре- 
мени. Не преувеличивая, можно сказать, что въ начал* 
40-хъ годовъ онъ былъ однимъ йзъ самыхъ образованныхъ 
русскихъ литераторовъ и, сближаясь съ передовыми людьми 
своего времени, тогда же им'Ьлъ на нихъ влгяше своимъ 
многостороннимъ знакомствомъ съ западной наукой и лите- 
ратурой. 



„Возвратившись въ Петербургъ изъ Спасскаго (л'Ьтомъ 
1 843 г.), — пишетъ Тургеневъ, — я отправился къ Белинскому, 
и знакомство наше началось. Онъ вскоре уЬхалъ въ Москву — 
жениться и потомъ поселился на дач'Ь въ Л'Ьсномъ. Я также 
нанялъ дачу въ первомъ Парголов* и до самой осени почти 
каждый день посЬщалъ Б^линскаго. Я полюбилъ его искренно 
и глубоко; онъ благоволилъ ко мн*... * 

„Когда я познакомился съ нимъ, его мучили сомн-Ьихл. 
Эту фразу я часто слышалъ и самъ прим'Ьнялъ ее не однажды, 
но действительно и вполне он* применялась къ одному Бе- 
линскому. Сомнешя его именно мучили его, лишали его сна, 
пищи, неотступно жгли и грыз.ти его; онъ не позволялъ 
себе забыться и не зналъ усталости; онъ денно и нощно 
бился надъ разрешен1емъ вопросовъ, которые самъ задавалъ 
себе. Бывало, какъ только я приду къ нему, — онъ, исху- 
далый, больной (съ нимъ сделалось тогда воспалеше въ лег- 
кихъ и чуть не унесло его въ могилу), тотчасъ вставаль 
съ дивана и едва слышнымъ голосомъ, безпрестанно кашляя, 
съ пульсомъ, бывшимъ сто разъ въ минуту, съ неровнымъ 
румянцемъ на щекахъ, начнетъ прерванную накануне бе- 
седу. Искренность его действовала на меня, его огонь со- 
общался и мне, важность предмета меня увлекала; но, по- 
говоривъ часа два-три, я ослабевалъ, легкомысд1е молодости 
брало свое, вгае хотелось отдохнуть, я думалъ о прогулке, 
объ обеде, сама жена Белинскаго умоляла и мужа и меня 
хотя немножко погодить, хотя на время прервать эти пре- 
н1я, напоминала ему предписаше врача... но съ Белинскимъ 
сладить было не легко. — „Мы не решили еще вопроса о 
существоваши Бога, — сказалъ онъ мне однажды съ горь- 
кимъ упрекомъ, — а вы хотите есть!...*^ 
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я Сознаюсь, — продолжаетъ Тургеневъ, — что, написавъ эти 
слова, я чуть не вычеркнулъ ихъ ари мысли, что они мо- 
гутъ возбудить улыбку на лицахъ иныхъ изъ моихъ чита- 
телей... Но не пришло бы въ голову см-Ьяться тому, кто 
самъ бы слышалъ, какъ Б'ЬдинскШ произнесъ эти слова, и 
если при воспоминаши объ этой небоязни см-Ьшного улыбка 
можетъ пр1йти на уста, то разв* улыбка умилешя и уди- 
влек1я. 

„Лишь добившись удовлетворившаго его въ то время ре- 
зультата, Б'Ьлинсшй успокоился и, отложивъ размышлешя о 
тЁхъ капитальныхъ вопросахъ, возвратился къ ежедневнымъ 
трудамъ и занят1ямъ. Со мною онъ говорилъ особенно охотно 
потому, что я недавно вернулся изъ Берлина, гд'Ь въ течете 
двухъ семестровъ занимался гегелевской философхей и быль 
въ состояши передать ему самые св-Ьжхе, посл-Ьдихе выводы^. 

Л'Ьто 1843 г. закр-Ьпило дружеск1Я отношешя, конецъ 
которымъ былъ положенъ лишь смертью Б^линскаго. Несо- 
мн'бнно, что онъ им-Ьлъ на Тургенева большое нравствен- 
ное вл1ЯН1е, все равно какъ и на другихъ членовъ своего 
кру^ска, — Некрасова наприм'Ьръ. Напомню, чтд сказалъ од- 
нажды посл'Ьдшй: „заняться своимъ образовашемь у меня 
не было времени, надо было думать о томъ, чтобы не уме- 
реть съ голоду. Я попалъ въ такой литературный кру- 
жокъ, въ которомъ скорее можно было отупеть, ч'Ьмъ раз- 
виться. Моя встр-Ьча съ Б'Ьлинскимъ была для меня спасе- 
шемъ... Чтд бы ему пожить подольше!... Я бы былъ не т-Ьмъ 
челов'Ькомъ, какймъ теперь*^... Спасать Тургенева было не 
отъ чего, но так1е люди, какъ Б^лиясюй, . закр-Ьпляютъ 
правду въ сердцахъ всЬхъ, кто сходится съ ними. Любо- 
пытно, между прочимъ, что къ Тургеневу В'Ьлинскхй отно- 
сился поотечески и зачастую журилъ его за барсшя замашки, 
за юношескую хвастливость, подчасъ и за фразерство. 

Разумеется, на нагоняи, получаемые отъ Б-блинскаго, ни- 
кто никогда не обижался, хотя порою онъ пробиралъ до- 
вольно сердито. Разъ онъ жестоко набросился на Тургенева, 
когда узналъ, что тотъ въ „великосв'Ьтскихъ салончикахъ^ 
ув-Ьряеть „дамъ и кавалеровъ^, будто бы не беретъ лите- 
ратурнаго гонорара и пом'Ьщаетъ свои произведешя даромъ. 
„Да какъ вы р'Ьшились сказать такую попшость, вы — Тур- 
геневъ!... Да разв'Ь это постыдно брать деньги за собствен.- 
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ный трудъ? Иди по вашимъ понятхямъ только тунеядецъ- 
моакетъ быть порядочнымъ челов'Ькомъ?" — волновался Б*- 
ЛИНСК1Й, нагоняя на лицо умнаго русскаго барича краску 
стыда и раскаян1я. 

„Я, — продолжаетъ Тургеневъ, — часто ходилъ къ нему 
посл^Ь об'Ьда отводить душу. Онъ занималъ квартиру въ ниж- 
немъ этаясЬ, по Фонтанк'Ь, недалеко отъ Аничковскаго 
моста, — невеселыя, довольно сырыя комнаты. Не могу не 
повторить: тяжелыя тогда стояли времена; нын'Ёпшимъ мо- 
лодымъ людямъ не приходилось испытать ничего подобнаго. 
Пусть читатель самъ посудитъ: утромъ, быть можетъ, воз- 
вратили твою корректуру, всю исполосованную, обезобра- 
женную красными чернилами, словно окровавленную; мо- 
жетъ-быть, даже теб* пришлось съездить къ цензору и, 
представивъ напрасныя унизительный оправдашя, объяснешя, 
выслушать его безапеллящонный, часто насм']^шливый приго- 
воръ... Бросишь вокругъ себя мысленный взоръ: взяточни- 
чество процв'Ьтаетъ, крепостное право стоитъ какъ скала, 
казарма на первомъ план'Ё... Ну, вотъ и придешь на квар- 
тиру Б^линскаго, придетъ другой-третШ прхятель, затеется, 
разговоръ, и легче станетъ. Обп1,1й колоритъ нашихъ бе-^ 
сЬдъ былъ философски-литературный, критически -эстетичесшй 
и, пожалуй, сощальный, р^дко историческШ. Иногда выхо- 
дило очень интересно, даже сильно; иногда несколько по- 
верхностно и даже легков-Ьсно. 

„Какъ во всЬхъ людяхъ съ пылкой душой, во всЬхъ энту- 
31астахъ, въ Б'Ьлинскомъ была большая доля нетерпимости. 
Онъ не признавалъ, особенно сгоряча, ни одной частицы 
правды во мн'Ьн1яхъ противника и отворачивался отъ нихъ 
съ гЬмъ же негодован1емъ, съ которымъ покидалъ собствен- 
ныя мн^Ьтя, когда находилъ ихъ ошибочными. Но его можно 
было „прошибить", какъ я сказалъ ему однажды и чему онъ 
много смеялся, — истина была для него слишкомъ дорога; 
онъ не могъ окончательно упорствовать. Въ собственныхъ 
промахахъ Б*линск1й признавался безъ всякой задней мысли: 
мелкаго самолюб1я въ немъ и сл^да не было. — „Ну, вралъ же 
я чушь!" бывало говаривалъ онъ съ улыбкой — и какая эта 
въ немъ была хорошая черта!.. Ничего не было для него важнее 
и выше д-Ьла, за какое онъ стоялъ, мысль, которую онъ за- 
щищалъ и проводилъ: тутъ онъ на ст^ну готовъ л^зть, и 
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^•Ьда тому, кто ему попадался подъ руку! Тутъ и смелость 
являлась въ немъ — отвага отчаянная, на зло его физик'Ь и 
' нервамъ; тутъ онъ вс'1^мъ готовъ былъ жертвовать! При 
такой сильной раздражительности, — такая слабая, личная 
обидчивость... Н'Ьтъ! подобнаго ему челов'Ька я не ветр*- 
чалъ ни прежде ни посл-Ь!..." 

Л'Ётомъ 1847 г. Б'ЬлинскШ попалъ въ первый и посл'Ьдтй 
разъ за границу. Тургеневъ встр'Ьтилъ его въ Штеттин* и 
прожилъ съ нимъ н'Ьсколько нед'Ёль въ Зальцбруннен'Ь, ма- 
ленькомъ силезскомъ городк'Ь, славившемся своими водами, 
будто бы излечивающими отъ чахотки. Потомъ друзья въ по- 
сл'ЬднШ разъ увид'Ьлись въ Париж'Ь, когда Б'Ьлинскому оста- 
валось жить всего несколько месяцевъ, когда онъ уже усталъ 
и охлад^лъ ко всему. 

Для Тургенева образъ Б^линскаго навсегда остался въ сердц* 
путеводной звездой. „И вотъ уже двадцать л^тъ слишкомъ 
прошло со смерти Б-Ьлинскаго, — читаемъ мы въ литератур- 
ныхъ воспоминашяхъ, написанныхъ въ 1869 г., — и я вы- 
звалъ его дорогую т-Ьнь. Не знаю, насколько мн* удалось 
передать читателямъ главныя черты его образа, но я уже 
доволенъ т^мъ, что онъ побылъ со мною въ моемъ воспо- 
нинанш... „Челов'Ькъ онъ былъ!..." Соловьевъ. 



Пребывате Тургенева за границей съ 1847 г. 

Въ 1845 году въ Петербург* Иванъ Серг'Ьевичъ позна- 
комился съ знаменитой въ то время п'Ьвицей, француженкой 
В1ардо-Гарс1я. До самой смерти онъ оставался въ самыхъ 
•близкихъ дружескихъ отношешяхъ съ нею и ея семейство мъ. 
Онъ прикрепился, по его собственному выражешю, къ этимъ 
чужимъ для него людямъ, остался холостякомъ и прожилъ 
съ ними и для нихъ большую половину своей жизни. 

Въ 1847 году Тургеневъ поехалъ за границу и оста- 
вался тамъ до 1850 года, до смерти матери. Въ посл^дше 
годы ея жизни мать и сынъ были въ тяжелой ссор*. Вар- 
вара Петровна недовольна была сыномъ за то, что онъ не 
•«лужитъ, за его отношенхя къ В1ардо и за то, что онъ не 
^очетъ жениться на какой-нибудь богатой, и^ь^ст^ лзл ^^з^- 
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печали при горестномъ изв'Ьстхи, называлъ Гоголя великимъ 
иисателемъ, славою Росс1и... Но горькая правда сочинен1й 
Гоголя не всЬмъ была по нраву. Въ Петербург*, гд* жилъ 
тогда Тургеневъ, не позволили напечатать этой статейки. 
Тогда Тургеневъ отослалъ ее въ Москву, и тамъ статейку 
напечатали въ газет* „Московсшя Ведомости", съ надле- 
жащаго, конечно, разр'Ьшешя местной цензуры. Люди, 
враждебно относившхеся къ Гоголю и къ Тургеневу за его 
„Записки охотника", представили д'Ьло такъ, будто Турге- 
невъ совершилъ ц'Ьлое преступлен1е. Нежданно-негаданно 
Тургенева посадили на м'Ьсяцъ на „съ'Ьзжую". Этотъ срокъ 
ему пришлось бы просидеть среди пьяныхъ, приводимыхъ 
въ чижовку для протрезвлешя. Къ счастью, дочери част- 
наго пристава какъ-то узнали, что на ихъ съ'Ьзжей сидит ь 
никто иной, какъ сочинитель „ Записокъ охотника''. Ба- 
рыпши обрадовались случаю познакомиться съ интереснымъ 
иисателемъ и уговорили отца поместить Тургенева на ихъ 
квартир*. Зд'Ьсь Тургеневъ и прожилъ дв'Ь-три недели. 
На ^осуг* онъ написалъ разсказъ „Муму". 

Съ весны 1852 года Тургеневъ безвыездно жилъ въ Спас- 
скомъ до конца 1854 года. „Пребываше въ деревн* принесло 
мн* несомненную пользу, — вспоминалъ онъ впоследстваи ; — 
оно сблизило меня съ такими сторонами русскаго быта, ко- 
торыя, при обыкновенномъ ход* вещей, вероятно, усколь- 
знули бы отъ моего внимашя". 

Въ 1855 году Тургеневъ опять уЬхалъ за границу, къ 
друзьямъ, съ которыми не виделся такъ долго. Съ этого 
времени онъ жилъ за границей больше, ч^мъ въ Россш. 
На родину онъ возвращался обыкновенно л^томъ и прово- 
дилъ никоторое время въ Спасскомъ. Но жизнь за границей 
сама по себ* не отрывала его мыслей отъ родины: что онъ 
ни думалъ, чт5 ни писалъ, гд'Ь бы ни былъ, Росс1я всегда 
у него была въ мысляхъ на первомъ м^ст*. Въ конц* 1856 г. 
онъ писалъ, наприм'Ьръ, своимъ друзьямъ изъ Парижа: 
„Пребываше во Францш произвело на меня обычное свое 
д-Ьйствае: все, что я вижу и слышу, какъ-то тЬсн^е и ближе 
прижимаетъ меня къ Росс1и, все родное становится мн* 
вдвойне дорого". 

Онъ внимательно сл^диль за всЬмъ ходомъ законодатель- 
ныхъ работъ, которыми съ 1857 года подготовлялось осво- 



бождеше крестьянъ отъ кр'Ьпостной зависимости. Таше люди, 
какъ самъ Тургеневъ и его немнопе друзья, гЬ изъ обра- 
зованныхъ людей, кто понималъ и Ц'Ьнилъ хоть ^Записки 
охотника", — съ восторгомъ ждали конца вековой неспра- 
ведливости. Зато, большинству пом'Ьщиковъ очень не нра- 
вилось предстоящее уменьшеше ихъ правъ. Иванъ СергЬе- 
вичъ думалъ, что д'Ьлу освобожден1я, какъ и всякому 
общественному д'Ьлу, могла бы помочь полная и широкая 
гласность. Зиму 1857 — 1858 годовъ онъ жиль съ несколь- 
кими друзьями въ Рим'Ь. Они много толковали о предстоя- 
щемъ преобразоваши, и Тургеневъ придумалъ съ ними изда- 
вать газету. Сторонники освобождешя крестьянъ доказывали 
бы въ ней всЬмъ и каждому, какъ необходимо уничтожить 
кр^^постное право, и такимъ образрмъ помогли бы правитель- 
ству въ его стремлеши къ общему благу. 

„Не станемъ себя обманывать, — писалъ Иванъ Сер- 
г'Ьевичъ : — невежество — вотъ наша б^да и наше горе, 
малая образованность нашего дворянскаго сослов1я будетъ 
едва ли не главнымъ препятствхемъ къ приведешю въ испол- 
неше предполагаемыхъ м^ръ". 

Тургеневъ справедливо жаловался на малую образованность 
тогдашняго русскаго дворянства. Для темнаго крестьянскаго 
люда онъ, конечно, считалъ образоваше столь же необходи- 
мымъ. Въ 1858 году Иванъ Сергеевичъ составилъ уставъ 
„общества для распространешя грамотности и первоначаль- 
наго образоватя*^. Членами этого общества могли бы быть, 
по мысли Тургенева, люди всЬхъ сословш безъ исключетя, 
отъ крепостного до богатаго и знатнаго человека, и даже 
целыя крестьянск1я общины, если бы он* пожелали того, 
я Обучая грамот* гЬхъ самыхъ людей, которыхъ правитель- 
ство освобождаетъ, мы продолжаемъ его д^ло, — говорилъ 
Тургеневъ: — мы также освобождаемъ ихъ отъ другого раб- 
ства — отъ рабства невежества". Общество должно бы было 
заводить школы повсеместно въ Россш, издавать хорошо 
составленный книги для людей, обучаюощхся грамоте или 
только что обучившихся ей, и т. д. Одне книги служили бы 
для первоначальнаго обученхя грамоте, друг1я — знакомили бы 
читателя изъ простого народа съ законами, съ правами н 
обязанностями сословШ, съ налтсами, съ усовершенствован- 
ными земледел1емъ, скотоводствомъ и т. д. Предполагалось 
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печатать книжки по исторхи^ опясашя жизни зам']^чательныхъ 
людей, путешеств1я въ чуж1я страны. Всяк1я шутки и зубо- 
скальство Тургеневъ считалъ лишними. „ Съ народомъ должно 
обращаться искренно, честно и съ полнымъ уважешемъ^, 
твердилъ онъ. 

Ни газета ни общество для распространен1я грамотности, 
однако, не осуществились въ то время. Только позже по- 
явились подобныя общества, стали устраиваться чтешя для 
народа и т. п. 

Въ начал'Ь 1861 года Тургеневъ жилъ въ Париже. 
5-го марта въ Петербург* былъ объявленъ Высочайппй ма- 
нифестъ 19-го февраля объ освобождеши, и одинъ изъ 
^лизкихъ друзей Тургенева далъ ему знать объ этомъ со- 
быт1и по телеграфу. Иванъ Серг'Ьевичъ посп'Ьшилъ поде- 
литься этимъ изв'Ёст1емъ со вс'кш! своими парижскими зна- 
комыми изъ русскихъ. На другой же день, 6-го марта, онъ 
радостно писалъ другу: „Спасибо за депешу, отъ которой 
у насъ всЬхъ головы кругомъ пошли... Ради Бога, пишите 
мн*, чтб и какъ у васъ это происходитъ... Я знаю, вы мо- 
лодой теперь ^) , и вамъ не до того ; но время в^дь необык- 
новенное. Передавайте всЬ ваши впечатл^шя — все это те- 
перь вдвойн^^ дорого... Обнимаю васъ отъ души и поздравляю 
н съ вашею личной и съ нашей общей радостью. Не могу 
ни о чемъ другомъ писать. Я весь превратился въ ожида- 
ше". — Въ ближайшее воскресенье руссше парижане отслу- 
жили благодарственный молебенъ въ церкви русскаго по- 
<50.1ьства. 

„Священникъ Васильевъ, — разсказывалъ Иванъ Серг'Ье- 
вичъ объ этомъ молебне въ письм* другу, — произнесъ 
намъ очень умную и трогательную р^чь, отъ которой мы 
всплакнули... Предо мною стоялъ Н. И. Тургеневъ и тоже 
утиралъ слезы; для него это было въ род-Ь: „Нын* отпу- 
щаеши раба Твоего **. „Дожили мы до этого великаго дня" — 
^ыло на ум* и въ устахъ каждаго". 

Иванъ Серг'Ьевичъ, такъ радостно встр'ЬтившШ "великое 
преобразоваше 19-го февраля, былъ искренно привязанъ 
ко многимъ изъ д^^ятелей этого преобразовашя. Особенно 
онъ любилъ и уважалъ Нико.^ая АлексЬевича Милютина, ко- 



^) Пр1ятель Тургенева незадолго до того женился. 
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торый горячо принималъ къ сердцу нужды крестьянъ и за- 
щищалъ ихъ въ гЬхъ редакщонныхъ комисс1яхъ, что со- 
ставляли новое крестьянское положен1е. „Пока будутъ 
существовать на Руси свободные люди, — говорилъ Турге- 
невъ, — въ числ* немногихъ именъ, составляющихъ гор- 
дость Россш, имя Николая Милютина будетъ произноситься 
съ особеннымъ чувствомъ благодарности и почета". 18 фев- 
раля 1869 года Тургеневъ писалъ ему: „Именно сегодняш- 
шй день — въ годовщину конца стараго и начала новаго 
порядка вещей — я много думалъ о васъ". Такъ, писатель 
и государственный деятель были близки другъ другу духомъ, 
любовью къ народу и стремлешемъ работать для него. 

Вгьтринокгй, 
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Тургеневъ на юбиле1^ Пушкина. 

Приближались пушкинсюе дни. Открыт1е памятника Пуш- 
кину являлось для Тургенева личнымъ праздникомъ въ пол- 
номъ смысл* слова. Сердечныя связи соединяли великаго 
художника съ памятью обожаемаго учителя, и среди всЬхъ 
современныхъ писателей, среди всЬхъ искренн'Ьйшихъ це- 
нителей пушкинскаго таланта, Тургеневу принадлежало пер- 
вое м-Ьсто у памятника, какъ преданнейшему и достойней- 
шему ученику поэта. 

Тургенева особенно глубоко занималъ одинъ вопросъ. Онъ 
хогЬлъ, „чтобы вся литература единодушно сгруппировалась 
на этомъ пушкинскомъ праздник*^. 

Пушкинскхе дни лично для Ивана Сергеевича должны были 
оставить воспоминанхе о непрерывныхъ оващяхъ. Всюду, где 
показывался любимый писатель, публика встречала его вос- 
торженными приветств1ями. Все друг1е участники празднествъ, 
за исключешемъ Достоевскаго, и то лишь на одинъ моментъ, 
заняли второй планъ. Не только речь самого Тургенева сопро- 
вождалась единодушными рукоплескан1Ями, даже въ речахъ 
другихъ публика искала предлога выразить Тургеневу свое 
благодарное чувство. Стоило Достоевскому, въ своей речи, 
только намекнуть на героиню Дворянскаго гнезда, — и зала 
огласилась приветств1ями. Ораторамъ необходимо было пре- 
бывать речи, когда въ залу входилъ Тургеневъ: публика 
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ждала его прихода, встр'Ьчала и провожала аплодисментами, 
несмотря ни на чье краснор'Ьчте. Елиеи и кидан1е шапокъ 
происходили даже на улицахъ, неизм'Ьнно скромному писа- 
телю приходилось спасаться отъ овацШ, уходить изъ залъ 
собрашй другими выходами. 

Никогда ничего подобнаго не вид'Ьла русская публика. 
Тургеневъ вызывалъ шумные восторги даже у такихъ со- 
отечественниковъ, которые чувствовали вообще крайне незна- 
чительный "интересъ къ литературнымъ событ1ямъ, никогда 
въ жизни не посещали собрашй въ род'Ь засЬданШ Обще- 
ства любителей словесности. Таше слушатели, затаивъ дыха- 
те, слушали р-Ьчь Тургенева о Пушкин*... Очевидцы 
единодушно приходить къ уб'Ёжден1ю, что только искренно 
чтимый и дМствительно вл1ятельный общественный деятель 
могъ удостоиться такого пр1ема. 

Зам*Ьчательно, Тургеневъ невольно явился на праздник* 
представителемъ русской действующей литературы. Перво- 
степенные иностранные писатели нд его имя присылали свои 
поздравлешя русскому обществу съ литературнымъ праздни- 
комъ. Такъ были пстучены письма Ауэрбаха, Теннисона, 
Виктора Гюго... 

Высшимъ моментомъ тургеневскаго тр1умфа была, конечно, 
его р*чь, произнесенная въ зас*дан1и Общества любителей 
словесности седьмого 1юня. 

Тургеневъ говорилъ: „Самая сущность, всЬ свойства его 
поэзш совпадаютъ со свойствами, сущностью нашего народа. 
Не говоря уже о мужественной прелести, сил* и ясности 
его языка — эта прямодушная правда, отсутств1е лжи и фразы, 
простота, эта откровенность и честность ощущенШ — вс* эти 
хороппя черты хорошихъ русскихъ .тюдей поражаютъ въ тво- 
ретяхъ Пушкина не однихъ насъ, его соотечественниковъ, 
но и т*хъ изъ иностранцевъ, которымъ онъ сталъ доступенъ'^. 

Въ заключен1е авторъ р*чи высказыва.ть скромный, но 
на самомъ д*л* велик1я надежды, на завоеван1е ц*лаго 
М1ра русскимъ „ всечелов-Ькомъ " , а на распространеше „осво- 
бодительныхъ'' и ,,возвышающихъ^ идеал овъ пушкинской 
поэзш среди русскаго народа, на то будущее, когда сыновья 
крестьянъ сознательно станутъ повторять: «это памятникъ 
учителю " . Пваноег. 
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Посл*дн1е годы жезни Тургенева. 

Изъ Москвы Тургеневъ уЬхалъ за границу, л'Ьто и осень 
провелъ въ Буживал'Ь, зиму въ Париж'Ь, а въ шн'Ь былъ 
въ Спасскомъ. Последнее л%то Иванъ Серг-Ьевичь прово- 
дилъ (въ своей любимой деревне: больше ему не суждено 
было вернуться въ Р0СС1Ю. 

Сначала время шло ровно и весело. Тургеневъ писалъ „П'Ьснь 
торжествующей любви", обдумывалъ планы новыхъ произведе- 
Н1Й, гулялъ съ д'Ётьми, разсЕазывалъ имъ сказки, по време- 
намъ въ разговорахъ и общихъ разсуждешяхъ всплывали дав- 
нишшя безотрадныя мысли, но родина попрежнему в^^яла 
свежестью и энергхей на истомленную душу писателя. Только 
изв'Ьстая о приключеши съ г-жой Вхардо, укушенной какой-то 
злокачественной мухой, и о холер* въ Брянск* разстроили 
было Тургенева. Но безпокойства прошли, и до конца д-Ьта 
жизнь текла спокойно. Съ августа погода стала меняться къ 
худшему, приходилось думать о путешествш въ Парижъ, и 
Тургеневъ, будто предчувствуя недалекую смерть, на этотъ 
разъ особенно тяжело разставался съ родиной, все чаш;е при- 
нимался мечтать объ окончательномъ переселеши въ Росс1ю, 
не сообш;алъ при этомъ никакихъ подробностей о своей жизни 
въ семь* Кардо, но не П1.адилъ французовъ вообш;е въ своихъ 
отзывахъ. Въ конц* августа Тургеневъ уЬхалъ за границу, 
об'Ьш.ая вернуться въ Россш даже раньше л'Ьта. 

Осенью, въ октябре, Тургеневъ посЬтилъ Англхю и у частно - 
валъ въ об'Ьд'Ь, устроенномъ въ честь его англайскими писа- 
телями и художниками, въ ноябр* окончилъ разсказь „Отча- 
янный", собирался приняться за „ Клару Миличъ " , ан'Ьмецюя 
и англ1йск1я газеты извещали даже о большомъ роман*. И 
романъ былъ задуманъ и, можетъ-быть, уже готовъ въ ум* 
автора, по крайней м*р* въ одномъ письм* Тургенева встр*- 
чается крайне р*дкое у него радостное чувство на счетъ 
будущ;аго: 

„Неужели изъ стараго, засохшаго дерева пойдут ъ новые 
листья и даже в*тки? Посмотримъ". 

Съ января сл*дуюш;аго 1882 года начались испыташя. 
Въ первыхъ числахъ апр4ля Тургеневъ изв*щаетъ о бо- 

зни — грудной жаб*, и съ этого времени подобныя изв*- 
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ст1я уже не прекращаются: жизнь писателя превращается 
въ безпрерывную страшную агошю, его письма — настоящая 
ИСТ0Р1Я мученичества и отнюдь не по его жалобамъ, а по 
простымъ медицинскимъ фактамъ. Тургеневъ мен'Ье всего 
былъ СБЛоненъ занимать другихъ своей особой. Въ самые 
тяжелые перходы бол'Ьзни онъ просить друзей не говорить 
съ нимъ объ его здоровьи и ёъ его письмахъ „обходить сей 
предметъ молчашемъ^. Его обпце интересы нисколько не 
падаютъ. Онъ, по обыкновешю, сл'Ьдитъ за литературой, 
прив'Ьтствуетъ новые таланты, глубоко волнуется по поводу 
общественныхъ вопросовъ своей родины, принимаетъ самое 
горячее участае въ судьб* даже нев'Ьдомыхъ ему людей. 
Въ этомъ отношеши любопытенъ фактъ, взволновавши Тур- 
генева л-Ьтомъ^ въ аюл*. 

Здоровье его было настолько безнадежно, что онъ заявлялъ 
друзьямъ о прекращен1и своей личной жизни, его существо- 
ван1е приняло „желтенькШ цв'Ьтъ*', писать онъ не въ силахъ, 
поел* пятой строчки начинаетъ чувствовать боль и колики 
въ плеч*, безъ морфхя глазъ закрыть не можетъ... И вотъ 
въ это время его изв'Ьщаютъ о железнодорожной катастроф* 
недалеко отъ Спасскаго. Тургеневъ , сосредоточиваетъ все 
свое внимаше на несчастш. „Ужасныя слова", пишетъ онъ, 
„стоны слышались подъ землей до 10 часовъ утра — такъ 
и засЬли гвоздемъ въ голову. Неужели же не было сейчасъ 
приступлено къ раскопк*?" Въ сл-бдующемъ письм-Ь: „Какъ 
меня измучила Батыевская катастрофа — вы представить не 
можете. Мн* постоянно мерещатся эти несчастные, задохнув- 
Ш1еся въ тин4, и хотя отрыве ихъ теперь уже, кончено, 
ничему не поможетъ, но я весь горю негодовашемъ при 
мысли, что въ теченхе нйсколькихъ дней ничего не было 
сд-Ьлано ^ . Онъ упрашиваетъ друзей, живущихъ въ его де- 
ревн'Ь, сделать для родственниковъ погибшихъ путешествен- 
никовъ „все, что бъ онъ сд'Ьлалъ, если бъ находился на 
м'Ьст* " . 

Съ особой силой Тургеневъ говорилъ о Спасскомъ. Оно 
стало для него теперь еще дороже. Онъ посылаетъ поклоны 
старымъ слугамъ, любимымъ м^стамъ, памятяымъ сь детства, 
дому, саду, молодому дубу. Слезы звучатъ въ его словахъ, 
когда онъ отчаивается увидать родину, и былое доброе чув- 
ство къ крестьянамъ вновь вспыхиваетъ въ ^го тгаеллл^^^^'ъ^^^*^ 



— 30 — 

у высшихъ натуръ физическ1я страдания постоянно усили- 
ваются нравственными муками и волнен1ями. Тургеневъ — 
одна изъ такихъ натуръ, до конца не могь успокоиться и 
отдаться исключительно заботамъ о своемъ положеши. Даж^ 
совершенно естественный эгоизмъ безнадежно больного, уми- 
рающаго человека не находцлъ м-Ьста въ нравственномъ мгр-Ь 
художника. Онъ прив'Ьтствуетъ чужую живучесть и силу, 
напутствуетъ Григоровича „съ Богомъ! въ дальнюю до- 
рогу", когда тотъ задумываетъ новый романъ, жал'Ьетъ Гонг 
чарова именно потому, что самъ страдаетъ и, следовательно, 
„ближе принимаетъ къ сердцу" чуж1я страдашя, съ смерт- 
наго одра посылаетъ безиримйрное въ литературной истор1и 
письмо къ гр. Толстому... Такъ могъ страдать и умирать 
только истинный подвижникъ мысли, обладавп11Й великой 
благородной душой и истинно-челов'Ьческимъ сердцемъ... Для 
личной жизни въ это время Тургеневъ находитъ только одно 
вполне подходящее выражеше. Ровно за годъ до смерти онъ 
сравниваетъ себя съ устрицей, приросшей къ скал'Ь, потомъ 
онъ постоянно возвращается къ этому сравнетю. Въ сре- 
дин-Ь октября 1882 года онъ пишетъ: „Оказывается, что 
можно отлично существовать, не будучи въ состояши ни 
стоять, ни ходить, ни "бздить. Живутъ же такъ устрицы! 
А у меня есть много развлечешй, недоступныхъ устрицамъ". 
Въ конц* того же месяца: „ВсЬмъ молодецъ — только ни 
стоять ни ходить! И представь, я съ этимъ примирилс>я. 
Сижу или лежу ц^лыхъ 24 часа сряду и — баста! Моллюскъ, 
такъ моллюскъ. Живутъ же они и даже мнойе годы, и, ни- 
какого желашя и перемйщетя не ощущаютъ". 

Въ такомъ положеши не оц^ненно общество близкихъ лю- 
дей. Было ли оно у Тургенева? Н'Ькоторымъ друзьямъ каза- 
лось, — н'Ьтъ, и они даже предлагали прйхать къ нему. До 
нихъ доходили слухи о заброшенномъ, одинокомъ положеши 
Ивана Сергеевича, о неудобствахъ комнаты, гд'Ь ему при- 
ходилось лежать, о постоянномъ грохот* музыки, о равно- 
душ1и окружающихъ къ его страдашямъ. Эти разсказы шли 
отъ очевидцевъ, и Тургеневу стоило не малыхъ усил1Й опро- 
вергать ихъ. Насчетъ этого онъ неутомимъ. Онъ не въ си- 
лахъ допустить, чтобы люди, имъ облагодетельствованные, 
казались другимъ — недостойными благод^яшй. 

Это обычная ПСИХ0Л0Г1Я всЬхъ добрыхъ и сердечныхь 
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людей. Безупречность ихъ избранниковъ является для нихъ 
вопросомъ личнаго самолюб1я. И Тургеневъ настойчиво откло- 
няетъ всякое вм^^шательство въ его парижсвую жизнь, они- 
сываетъ свое пом-Ьщеше, перечисляетъ Еовшаты; по поводу 
своей низкой и т-Ьсной спальни сообщаетъ, что парижсшя 
€пальни вообще таковы, а насчетъ' музыки совершенно успо- 
каиваетъ друзей. Вообще, по его словамъ, онъ „какъ сыръ 
въ маслФ", а что касается глав наго попрека объ одиноче- 
стве, то онъ остается одинъ только тогда, когда самъ этого 
желаетъ. 

Намъ трудно разобраться въ утверждешяхъ и отрицашяхъ, 
какъ бы глубоко ни интересовалъ насъ предметъ. Будущее, 
несомненно; бросить истинный св*тъ и на эту полосу тур- 
геневской жизни. Мы можемъ съ известной достоверностью 
решить носл^дшй только что указанный вопросъ. 

Альфонсъ Додэ, искренне вёровавппй въ счастье Турге- 
нева въ н^драхъ французской семьи, посЬщалъ его во время 
бол*зни и рисуетъ неизм*нно одну и ту же картину. 

Когда бы онъ ни приходилъ къ своему русскому другу, 
внизу въ роскошныхъ залахъ неумолкаемо звучала музыка 
и п^ше, а въ третьемъ этаж*, въ крохотномъ полутемномъ 
кабинете лежала на соф'Ь молчаливая, согбенная фигура 
больного старика 

По его письмамъ можно подробно просл'Ьдить его жизнь 
осенью и зимой 1884 года. Л'Ьто семья Ыардо жила съ нимъ 
въ Буживал*. Въ сентябре предсталъ вопросъ о перенесе- 
леши, и Тургеневъ соглашался остаться на дач* одинъ, за- 
бывая ради этого свой страхъ одиночества. Теперь, когда 
всЬ Вхардо должны уЬхать въ Парижъ, ему „одиночество 
по вкусу'', „и что бы я сталъ делать въ Париж*, при не- 
возможности движешя? Зд'Ьсь, по крайней м-Ьр* не тянетъ 
никуда". Сначала Вхардо испугались-было тифа, свир-Ьпство- 
вавшаго въ Париж'Ё, но скоро все-таки уЬхали, и на жалобы 
другихъ Тургеневъ пишетъ: „Насчетъ одиночества я съ вами 
не согласенъ. Вотъ я теперь совершенно одинокъ „аки 
перстъ" — и ничего !'* Это заявлеше, очевидно, исходило изъ 
такого же чувства, какъ и довольство жизнью устрицъ и 
моллюсковъ. 

Но, мы вид'Ьли, больной говорилъ о радостяхъ, недоступ- 
иыхъ устрицамъ. Онъ разум'Ьлъ печальный радости, ихъ 
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только съ горечью въ сердц^Ь можно было называть развле^ 
четями. О нихъ поэтъ оставилъ два прелестнМшихъ стихо- 
творешя. Темы стихотворенШ тождественны, но предметы 
ихъ совершенно различны. И въ томъ и въ другомъ р-Ьчь 
идетъ о грёзахъ. Одно написано зимой, въ феврале 1878 г., 
другое — весной, въ ма* того же года. Одно — „ Старуха *у 
исторхя о томъ, какъ поэтъ встр'Ьтилъ въ пол* маленькую 
сгорбленную старушку, и какъ она пошла по сл4дамъ его 
и какъ онъ не могъ уйти отъ нея, какъ отъ своей судьбы... 
Другое стихотвореше называется „ПосЬщеше". Оно разсказы- 
ваетъ о томъ, чтб случилось „раннимъ утромъ перваго мая". 
А случилось то, чтб происходило съ поэтомъ всю жизнь 
въ минуты вдохновеннаго творчества. Въ раскрытое окно 
влетЁла крылатая маленькая женщина, одетая въ тесное,, 
длинное, книзу волнистое платье, съ вйнкомъ изъ ландышей 
на разбросанныхъ кудряхъ, съ павлиньими перьями надъ 
красивымъ выпуклымъ лобикомъ, съ цв'Ётнымъ „царскимъ 
жезломъ" въ рукахъ, со см-Ьхомъ въ огромныхъ черныхъ, 
св'Ьтльтхъ глазахъ. Поэтъ узналъ гостью: это была богиня 
фантазш!... 

М1ръ вид'Ьшй, живой невольной игры воображешя, быдъ 
другимъ царствомъ поэтическаго духа Тургенева, когда д'Ьй- 
ствительность налегала на него невыносимымъ бременемъ 
физическихъ и нравственныхъ испытанШ. И Тургеневъ по- 
корно отдавался во власть богин-Ь фантаз1и, до самаго конца 
прилетавшей къ нему и приносившей вереницу ббразовъ и 
впечатл4н1й, никому еще нев'Ьдомыхъ. Очевидецъ, посЬщав- 
ппй Тургенева незадолго до смерти, слышалъ отъ него мно- 
жество чудныхъ фантастическихъ сказокъ, нав-Ьянныхъ грё- 
зами во время бол'Ьзни, и эти сказки напоминали слушателю 
лучш1я „стихотворешя въ проз*". Муза, следовательно, 
оставалась неизменно вирной подругой своего любимца до 
самаго конца. Это была муза страданхй, безотчетныхъ ви- 
д^нхй, умирающему могли чаще грезиться ббразы, похож1е 
скорее на старуху ч'Ьмъ на богиню фантазш, но и надъ 
самыми мрачными вид^нтями носилась эта богиня въ томъ же 
в^нк* изъ ландышей и съ т-Ьмъ же жезломъ изъ степного 
цв-Ьтка и обвивала все той же поэтической красотой и ори- 
гинальной прелестью создашя смертельно страждущей, но 
высшей природы... 
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Мы не станемъ подробно пересказывать заключительный 
актъ драмы: онъ для всЬхъ смертныхъ по существу одина- 
ковъ. Мы только наповшимъ одну изъ сценъ этого акта, 
разсказанную очевидцемъ: такихъ сценъ бываетъ немного но 
только наканун'Ь конца, но и въ самый расцв'Ьтъ счастли- 
в'Ёйшихъ челов'Ьческихъ существовашй. 

За н'Ьсколько дней до смерти Ивана Серг'Ьевича нав^^- 
стили въ Буживал'Ь н'Ькоторые изъ его соотечественниковъ, 
проживавшихъ въ то время въ Париж'Ь. УмирающШ принялъ 
гостей съ обычной приветливостью, сердечно бесЬдовалъ 
съ ними и, наконецъ, обратился къ нимъ съ такими сло- 
вами: „Въ посл'Ёдшй разъ прощайте!...^ 

Это были страшныя слова. А между т^^мъ бл'Ьдное, из- 
можденное многол'Ётними недугами лицо писателя слишкомъ 
краснор'Ьчиво свидетельствовало, что прощаше происходитъ 
действительно въ последшй разъ... Одинъ изъ присутство: 
вавшихъ наклонился — поцеловать руку любимаго настав- 
ника... Иванъ Сергеевичъ быстро отдернулъ руку и произ- 
несъ: „Живите и любите людей, какъ я ихъ всегда любилъ^. 
Благороднейпий заветъ, какой только писатель можетъ оста-, 
вить своимъ соотечественникамъ. Двадцать второго августа, 
въ понедельникъ, въ два часа пополудни, Тургенева не 
стало. Г-жа Вхардо такъ извещала о событш Пича: 

„За два дня до своей смерти онъ совершенно утратилъ 
всякое сознаше. Онъ уже не страдалъ более: жизнь его 
медленно угасала, и после двухъ всхлипывашй онъ скон- 
чался... Мы все были при немъ. Онъ опять сталъ такъ же 
красивъ, какъ былъ некогда, въ царственномъ покое смерти... 
Въ первый день после его смерти замечена была еще глу- 
бокая морщина между бровями, образовавшаяся подъ влхя- 
Н1емъ судорожной боли. Это придавало ему строгШ и энер- 
гичный видъ. На второй день на его лице появилось прежнее 
доброе, пр1ятное выраженхе: были моменты, когда можно было 
ожидать, что онъ улыбнется. О! Боже, какое ужасное горе!...'* 

Мы не знаемъ, насколько глубоко и искренно было чув- 
ство г-жи Втардо, но то же самое восклицаше въ самыхъ 
разнообразныхъ речахъ, статьяхъ, стихотворешяхъ пронес- 
лось по всему просвещенному мхру и съ особенной болью 
отозвалось въ осиротевшемъ отечестве генхальнаго худож- 
ника. Парижане были изумлены громадной толпой русскихъ, 

в. Покровск!!. И. С. Тургевевъ. ^ 
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Среда и природа въ „Запискахъ охотника". 

Середина 40-хъ годовъ нашего стол'Ё'пя была важныыъ 
номентоыъ въ развит1и русской литературы: выступнлъ рядъ 
новыхъ писателей съ блестящими даровао1яыи, явилась но- 
выя иаправЛен1я творчества. Одно изъ этихъ направленШ 
обратилось къ народу, занялось иэображетенъ деревенскаго 
быта. Честь и слава перваго начала въ этоыъ преврасноиъ 
д'Ёл'Ё принадлежить уваашемому современному писателю 
Д.В.Григоровичу. Въ 1846 году появилась въ св^тъ „Де- 
ревня". Это не художественное создате въ строгонъ смысле 
слова, но оно важно т^мъ, что признало крестьянскую дкизнь 
достойной сочувственнаго вниман1я. 

Поел* появлен1я „Деревни" Григоровича въ 1847 году 
русское общество прочитало первый ТургеневскШ очеркъ изъ 
народнаго быта — я^орь и Калинычъ". 

„Записки охотника" замечательны во иногихъ отноше- 
н]яхъ, и прежде всего тЬмъ, что русское общество узнало 
по нимъ душу русскаго крестьянина, узнало, какъ иного 
прекраснаго, св^тлаго и чистаго въ простонародной жизнн. 
Тургеневъ нарвсовалъ намъ ц^лый рядъ лйчно{;тей, вызываю- 
щвхъ наше полное сочувств1е, и нарисовалъ рукою мастера, 
вполне живо и художественно. 

Какъ разнообразна жизнь, такъ разнообразны и личности 
тургеневскаго деревенскаго М1ра. Такъ, „Хорь и Калинычъ" 
прямо противоположны другъ другу, хотя ихъ и соединяетъ 
сильное взаимное расположенхе. Первый, до определению 
поэта, былъ челов^БЪ положительный, драктическ1й, админи- 
стративная голова, ращоналЕСтъ; Калинычъ, напротввъ, при- 
йадлежалъ къ числу идеаластовъ, романтиковъ, людей востор- 
хенныхъ и иечтательныхъ. Хорь понвналъ действительность, 
т.-е. обстроился, накопилъ деньжонку, ладилъ съ бариноиъ 

съ прочини властями; Калинычъ ходилъ въ лаптяхъ Е 
перебивался вое-какъ... Хорь насквозь вид^лъ г-на Полу- 
тнкина (его помещика); Калинычъ благогов^лъ передъ своннъ 

подиномъ". 
!|||къ говорить поэтъ. Продолжимъ его сравнеше. Хо^ь — 
уяй, здраваго смысла, онъ по^ой. Т1ржй та-етг^чл^.-. 
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иронически смотрящ1й на жизнь. Калинычъ — челов'Ькъ 
сердца, чувства, в'Ьры. Хорь разсуждаетъ толково и здраво 
и прекрасно устроилъ и свое хозяйство (у него въ дом* 
довольство и порядокъ, чистота), и свою семью. Калинычъ — 
мечтатель и почти безпрштннй странникъ; но во всемъ и 
всюду проявляется нежность его сердца, — такъ, авторъ 
былъ свид-Ьтелемг, какъ „ Калинычъ вошелъ въ избу съ пуч- 
комъ полевой земляники въ рукахъ, которую онъ нарвалъ 
для своего друга, Хоря*. Противоположность этихъ людей 
особенно выразилась въ ихъ бес^^д'Ь съ поэтомъ о загра- 
ничной жизни; чуж1я земли заняли обоихъ, въ обоихъ воз- 
будили любопытство; „но Калиныча (говоритъ авторъ) бол'Ье 
трогали описашя природы, горъ, водопадовъ^ необыкновен- 
ныхъ^ здашй, большихъ городовъ. Хоря занимали вопросы 
административные и государственные. Онъ перебиралъ все 
по порядку; „Чтб, у нихъ тамъ это есть такъ же, какъ у 
насъ, аль иначе?... Ну, говори, батюшка, какъ же?..." „А\ 
ахъ. Господи, твоя воля!" восклицалъ Калинычъ во время... 
разсказа. Хорь молчалъ, хмурилъ брови и лип1ь изр'Ьдка 
зам'Ьчалъ, что „дескать это у насъ не шло бы, а вотъ это 
хорошо, это — порядокъ " , 

БесЬда съ Хоремъ привела поэта (по его словамъ) къ у б*- 
жденш, „что Петръ Велиюй былъ по преимуществу руссюй 
челрв-Ькъ, руссшй именно въ своихъ преобразоватяхъ. 
Руссюй челов^^къ такъ ув'Ьренъ въ своей сил* и кре- 
пости, что не прочь и поломать себя: онъ мало занимается 
своимъ прошедшимъ и см-Ьло глядитъ внередъ. Чтб хорошо — 
то ему и нравится, чтб разумно — того ему и подавай, а 
откуда оно идетъ — ему все равно. Его здравый смыслъ 
охотно подтрунитъ надъ сухопарнымъ нФмецкимъ разсудкомъ; 
но Н'Ёмцы, по словамъ Хоря, любопытный народецъ, и по- 
учиться у нихъ онъ готовъ". 

Зам'Ьчательно, что Хоря и Калиныча сблизила не одна 
противоположность характеровъ; мы видимъ много общаго 
въ воззр'Ьшяхъ и симпат1яхъ этихъ, повидимому, совершенно 
несходныхъ людей: поэтическое свидетельство, что въ рус- 
скомъ простомъ народе н^тъ крайняго раздвоешя жизни, 
сохраняется ея живое единство даже въ резкихъ различ1яхъ 
типовъ. Калинычъ, совершенно согласно съ его характе- 
ромъ, 9 заговаривалъ кровь, испугъ, бешенство, выгонялъ 
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червей; пчелы ему дались, рука у него была легкая^. Хорь, 
при всемъ своемъ скептицизм'Ё, признавалъ эти способности 
своего друга. „Хорь при мн* попросилъ его (т.- е. Кали- 
ныча, разсказываетъ лоэтъ) ввести въ конюшню новокуплен- 
ную лошадь; Калртычъ съ добросов'Ьстною важностью испол- 
нилъ просьбу стараго скептика^. 

Бще одно сближало ихъ — обш;ая любовь къ музыв^^: 
,,Калинычъ п'Ьлъ довольно прхятно и поигрывалъ на бала- 
лайке. Хорь слушалъ, слушалъ его, загибалъ вдругъ голову 
на бокъ и начиналъ подтягивать жалобнымъ голосомъ. Осо- 
бенно любилъ онъ п'Ьсню: „Доля ты моя, доля!^ ведя не 
упускалъ случая подтрунить надъ отцомъ. „Чего, старикъ, 
разжалобился?^ Но Хорь подпиралъ щеку рукой и продол- 
жалъ жаловаться на свою долю^. 

Хоря напоминаетъ н'Ьсколько герой другого разсказа — 
однодворецъ Овсянниковъ. Это тоже челов'Ькъ здраваго 
смысла, ума. Поэтъ говорить про него, что онъ „своею 
важностью и неподвижностью, смышленостью и л'ёнью, сво- 
имъ прямодуппемъ и упорствомъ напоминалъ... русскихъ 
бояръ допетровскихъ временъ... Ферязь бы къ нему при- 
стала. Это былъ одинъ изъ посл^днихъ людей стараго в'Ька^. 

Но, несмотря на это, несмотря и на свою старость, 
Овс/яниковъ не стоить за старое время; онъ признаетъ, что 
прежде „спокойн'Ье жили; довольства больше было^, однако 
прибавляеть: „а все-таки теперь лучше, а вапгамъ д'Ьткамъ 
еще лучше будеть, Богъ дасть^. „Душа у него была... 
свободная^, говорить авторъ. Зам']Ьчательно, что онъ былъ 
дружень съ иностранцемь Леженемъ (оставшимся въ Россхи 
солдатомъ наполеоновской арм1и) . Спокойствхе, самообла- 
дан1е (не покинувшее его даже тогда, когда онъ свалился 
съ понесшимъ его конемь въ оврагъ) , доброта — составляють 
его отличите льныя свойства: онъ почитаеть гр'Ьхомъ про- 
давать хл'кбь, и въ голодный годь роздалъ его даромъ 
нуждающимся; онъ покровительствуеть и помогаетъ своему 
племяннику, который занимается писан1емъ просьбь для б'Ьд- 
ныхь людей и, по м^р'Ь своихъ знанШ, ходатайствуеть за 
нихъ въ судахъ и защищаеть ихъ отъ богатыхъ и власт- 
ныхъ, хотя практическШ смысль и застав ляеть его предо- 
стерегать этого племянника: „не сдобровать ей, твоей го- 
лов'Ь... челов'Ёкъ ты сумасшедпий вовсе ^ . 
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Я-ЬскольЁо подходитъ къ типу Калиныча, хотя гораздо 
замечательнее его, — „Касьянъ съ Красивой Мечи*', герой 
очерка того же имени. Касьянъ — юродивецъ, челов'Ькъ 
слабый и хилый отъ рожденья, „неразумный съ мальства^ 
(какъ онъ самъ опред^лиль себя), но съ поэтической ду- 
шой, съ н^жнымъ любящимъ сердцемъ. Красота природы, 
древнихъ городовъ съ ихъ Божьими храмами, поэтичесшя 
поверья старыхъ временъ, надежда встр-Ьтить правду между 
людьми — сделали Касьяна непосЬдомъ, любителемъ скитан1й. 

„Да и что! много ли дома-то высидишь? (разсуждаетъ онъ). 
А вотъ какъ пойдешь, какъ пойдешь... и полегчитъ, право. 
И солнышко на тебя светитъ, и Богу-то ты видней, и 
поется-то ладнее. Тутъ, смотришь, — трава какая растетъ; 
ну, заметишь — сорвешь. Вода тугь б^жить, напр., ключе- 
вая, родникъ: святая вода; ну, напьешься —:: заметишь тоже. 
Птицы поютъ небесныя... И не одинъ я грешный... много 
другихъ хрестьянъ въ лаптяхъ ходятъ, по мхру бродятъ, 
правды ищутъ... да! А то чтб дома-то, а? Справедливости 
въ человеке н-бть, — вотъ оно что..." 

Касьянъ считаетъ гр^хомъ охоту, убхенхе Божхей твари. 

„ — Баринъ, а баринъ!... Ну, для чего ты пташку убилъ? — 
говорилъ онъ охотнику. 

„ — Какъдлячего?... Коростель— это дичь: его "Ьсть можно. 

„ — Не для того ты убилъ его, баринъ: станешь ты его 
•Ьсть! Ты его для потехи своей убилъ. 

„ — Да, в^дь, ты самъ, небось, гусей или курицъ, напр. , ^шь? 

„ — Та птица Богомъ определенная для человека, а коро- 
стель — птица вольная, лесная. И не одинъ: много ея, 
всякой лесной твари, и полевой, и речной твари, и болот- 
ной, и луговой, и верховой и низовой — и грехъ ее уби- 
вать, и пускай она живетъ на земле до своего предела... 
А человеку пища положена другая, пища ему другая и 
другое питье: хлебъ — Божья благодать, да вбды небесныя, 
да тварь ручная отъ древнихъ отцовъ... Святое дело — 
кровь! Кровь солнышка Божхя не видитъ, кровь отъ света 
прячется... велишй грехъ показать свету кровь, велик1й 
грехъ и страхъ... Охъ, велишй!** 

Слабый теломъ и умомъ, Касьянъ ничемъ не промышляетъ, 
какъ самъ говоритъ; „отъ рукъ отбился... отъ работы**, по 
замечашю кучера Броеея. Онъ весь погруженъ въ созер- 
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цаше природы, собираетъ травы и лечить (онъ — ,,дгЬкарка", 
слушаетъ п^Ьше птицъ и подражаетъ имъ, ловить соловьевъ, 
,,не на муку... не на погибель ихъ живота (поясняетъ онъ), 
а для удовольств1я челов'Ёческаго, на уг]^шете и веселье^. 
Онъ живетъ въ своихъ мечтахъ и грезахъ, любить п'Ьть и 
поетъ хорошо (по словамъ того же Ёроеея); онъ даже со- 
чиняетъ п-Ьсни. — Касьянъ челов'Ькъ безсемейный, — „ задачи 
въ жизни не вышло ^, какъ говорить онъ; но у него есть 
дочка, молоденькая д'Ьвушка. Авторъ быль свид^Ьтелемъ 
встречи Касьяна съ дочкой въ л-Ьсу, и вид^лъ — какъ го- 
рячо старикъ ее любить; онъ зам^тилъ, что „въ долгой 
усм'Ьшк*", съ которой Касьянъ проводилъ уходившую де- 
вушку, „въ немногихъ словахь, сказанныхъ имъ Аннушк^Ь 
(такь ее звали), въ самомь звук'Ё его голоса, когда онъ 
говориль съ ней, была неизъяснимая, страстная любовь и 
п^Ьжность ^ . 

Н^^жной и поэтической личность Касьяна противоположна 
суровая, но великодушная натура Бирюка. Это тоже хоро- 
ши челов'Ькъ, хоть и грубый съ виду. Онъ живетъ одинь 
въ л'Ьсу, въ изб* „закоптелой, низкой и пустой, безь па- 
латой и перегородокъ " , съ двумя д-Ьтьми, покинутыми женою, 
сб'Ёжавшей съ прохожимъ м'Ёш.аниномъ, — должно-быть се- 
мейное горе и сделало его угрюмымь. Онъ л-Ьсникь, и про 
него говорить, что „вязанки хворосту не дасть утащить... 
и нич'Ьмъ его взять нельзя: ни виномь ни деньгами, ни на, 
какую приманку не идеть". 

„ — Я, брать, слыхаль про тебя (ведеть съ нимъ бесЬду 
авторъ). Говорить ты никому спуску не даешь. 

„ — Должность свою справляю, — отв^чаль онъ угрюмо: — 
даромь господ СК1Й хл-Ьбъ ^сть не приходится". 

Автору довелось быть свид-Ьтелемь, к^къ этоть неподкупно- 
честный челов'Ёкъ отпустилъ пойманнаго имъ въ л'Ьсу вора, 
мужика, срубившаго дерево, отпустилъ, потому что почувство- 
валь своимъ честнымь и великодушнымь сердцемь безысход- 
ное горе б'Ьдняка, р'Ьшившагося съ отчаянья на опасное д'Ёло. 
Поэть прекрасно рисуеть въ этой сцен'Ь весь ужась б'Ьд- 
ности, до которой иногда доходить крестьянинъ. 

Между разсказами „Записокъ охотника" очень видное 
м4сто занимають „Швцы" и „Смерть**. Въ этихъ чудныхь 
очеркахъ авторъ показываетъ намъ отношен1я русского ч.^^^- 
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в'бка къ двумъ важн'Ьйшимъ явлен1ямъ быт1я: къ искусству 
и къ смерти. И въ томъ и въ другомъ случа'Ь русская 
душа, по неподкупному свидетельству поэз1И, стоитъ очень 
высоко. 

Мы вид'Ьди уже въ н'Ьсколькихъ изъ йазванныхъ выше 
личностей, въ Хор'Ь, Калиныч-Ь, Касьян'Ь, сердечное распо- 
ложен1е къ музык*, къ п^сн*. Въ „Швцахъ" поэтъ изо- 
бражаетъ потрясаюп^ее д^йствхе этого искусства на самыхъ 
разнородныхъ по характерамъ своимъ русскихъ людей. Въ не- 
приглядной обстановке кабака происходитъ состязанге двухъ 
певцовъ, и чистое в^янхе искусства все очищаетъ и про- 
св-Ьтляетъ вокругъ. Состязаются рядчикъ изъ Жиздры и Яшка 
Турокъ, и слушатели съ замирающимъ сердечнымъ участхемъ 
сл-Ьдятъ за исходомъ благородной борьбы. Победителемъ 
оказывается Яковъ. Вотъ какими поэтическими чертами ри- 
су етъ Тургеневъ его п-Ьше: „понемногу разгорячаясь и рас- 
ширяясь, полилась заунывная п^сня. „ Не одна во поле 
дороженька пролегала^, п^лъ онъ, и вс^мъ намъ сладко 
становилось и жутко... Русская, правдивая, горячая душа 
звучала и дышала въ немъ, и такъ и хватала васъ за сердце, 
хватала прямо за его руссюя струны. Шснь росла, разли- 
валась. Яковомъ видимо одолевало упоенхе: онъ уже не 
робелъ, онъ отдавался весь своему счастью; голосъ его не 
трепеталъ более — онъ дрожалъ, на той едва заметной, 
внутренней дрожью страсти, которая стрелой вонзается 
въ душу слушателя, и безпрестанно крепчалъ, тверделъ и 
и расширялся... Онъ пелъ, совершенно позабывъ и своего 
соперника, и всехъ насъ, но видимо поднимаемый, какъ 
бодрый пловецъ волнами, нашимъ молчаливымъ, страстнымъ 
участхемъ. Онъ пелъ, и отъ каждаго звука его голоса веяло 
чемъ-то роднымъ и необозримо широкимъ, словно знакомая 
степь раскрывалась передъ нами, уходя въ безконечную даль". 

Слушатели всемъ сердцемъ отозвались на вдохновенное 
пеше: авторъ чувствовалъ, что у него „закипали на сердце 
и поднимались къ глазамъ слезы"; онъ виделъ, что „жена 
целовальника плакала, припавъ грудью къ окну"; целоваль- 
никъ Николай Иванычъ потупился: легкомысленный и не- 
сообразный Оболдуй, „весь разнеженный, стоялъ глупо ра- 
зунувъ ротъ"; посторонхй и случайный свидетель состяза- 
Н1я — ;р серый мужичекъ тихонько всхлипывалъ въ уголку, 
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съ горькимъ шопотомъ покачивая головой^; и самъ суровый 
^Дигай баринъ^ быль растроганъ: „по акел^зному лицу'' его, 
«изъ-подъ совершенно надаинувпгахся бровей, медленно про- 
катилась тяжелая слеза ^. Соперникъ Якова — рядчикъ 
первый призналъ себя поб'Ьжденныиъ: „ты... твоя... ты 
выигралъ'', произнесъ онъ съ трудомъ и бросился вонъ 
изъ комнаты. 

Чуткой и н'Ьжно-отаывчивой на впечатл'Ьн1я искусства 
изображена Тургеневымъ въ „П'Ьвцахъ'' русская душа, и 
тонко подм^ктилъ поэтъ народный особенности, народныя 
черты широкой и вольной русской п^^сни. 

Можетъ-быть, еще бол^Ье зам^^чателенъ разсказъ „ Смерть'', 
гд^ поэтъ изобразилъ, какъ умираетъ рускШ челов'Ькъ. Онъ 
смерть встр*Ьчаегь спокойно и просто, безъ внутренней 
борьбы тревогъ и колебан1й, безъ отчаятья и страха. 
Въ этомъ сказывается здоровая ц'Ьльность, простота и прав- 
дивость русской души. — Умираетъ подрядчикъ Максимъ, 
пришибленный деревомъ 

^ — Батюшка, — завоворилъ онъ едва внятно (обращаясь 
къ наклонившемуся къ нему помещику): — за попомъ.. 
послать... прикажите... Господь меня наказалъ... ноги, руки, 
все перебито... сегодня... воскресенье... а я... а я... вотъ.. 
ребятъ-то не распустилъ. 

„Онъ молчалъ. Дыхан1е ему спирало. 

„ — Да деньги мои... жен-Ь... жен'Ь дайте... за вычетомъ... 
вотъ Онисимъ знаетъ... кому я... что долженъ. 

, — Мы за л^каремъ послали, Максимъ, — заговорилъ 
мой сосЬдъ: — можетъ быть ты еще не умрешь. 

„Онъ раскрылъ было глаза и съ усил1емъ поднялъ брови 
и в'Ьел. 

„ — Н±тъ, умру. Вотъ... вотъ подступаетъ, вотъ она, 
вотъ... Простите мн±, ребята, коли въ чемъ... 

„ — Богъ тебя простить. Максимъ Андреичъ, — глухо 
заговорили мужики въ одинъ голосъ и шапки сняли: — 
прости ты насъ^. 

Столько же самообладания, если не бол^^, выказываетъ 
мельникъ. пр1'Ьхавппй смертельно бо.1[ьной къ фельдшеру по- 
л^Ьчиться. Когда онъ узнаетъ безнаделшость своего положешя, 
онъ не хочетъ остаться въ бо.1ьниц'Ь, а "Ьдеть домой распо- 
рядиться и д^а устроить. ^Нт. прощаясь^ Капитоиъ Тш1^\- 
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ееичъ'' (говорит!» онъ фельдшеру, не слушая уб^жденШ 
того остаться): „не поминаЁте лихомъ, да сиротокъ не за- 
бывайте, коли что "... „ Эй, останься, ВасилШ ! ^ — Мужикъ 
только головой тряхнулъ, ударилъ вожжей по лошади и 
съ'Ьхалъ со двора. Я вышелъ на улицу и погляд'Ьлъ ему 
въ сл'Ёдъ" (разсказываетъ авторъ). „Дорога была грязная и 
ухабистая; мельникъ 'Ьхалъ осторожно, не торопясь, лов1(о 
правилъ лошадью и со встр'Ёчными раскланивался... На 
четвертый день онъ умеръ". 

Такъ умираютъ простые руссше люди, мужики. Но зам'Ь- 
чательно, что въ очерк-Ь „ Смерть*' поэтъ разсказываетъ о 
подобномъ же спокойномъ отношенш къ кончин'Ё и людей 
барской и интеллигентной среды, — старушки пом'Ёш.ицы, 
недоучившагося студента Авенира Сорокоумова. Старушка 
хогЬла сама заплатить свяш;еннику за свою отходную и, 
приложившись къ поданному имъ кресту, засунула-было руку 
подъ подушку, чтобъ, достать приготовленный тамъ целковый, 
да не успела, — „и испустила посл-Ьдшй духъ*'. 

Б'Ьднякъ учитель Сорокоумовъ, больной чахоткою и зная 
о близкой смс|рти, -^ „не вздыхалъ, не сокрушался, даже 
ни разу не намекнулъ на свое положеше**... Авторъ раз- 
сказываетъ, что, когда онъ посЬтилъ его, то б'Ьднякъ, „со- 
бравшись съ силами, заговорилъ о Москв^^, о товарищахъ, 
о Пушкин*, о театр*, о русской литератур*; вспоминалъ 
наши пирушки, жарюя прен1я нашего кружка, съ сожал*- 
Н1емъ произнесъ имена двухъ-трехъ умершихъ прхятелей'*. 

Онъ даже шутилъ передъ смертью, даже высказалъ до- 
вольство своей судьбою (забывъ,'по сердечной доброт*, какъ 
неприглядна была его жизнь въ дом* тяжелаго шутника по- 
м*ш,ика Гура Крупянникова, д*тей котораго Фофу и Зезю 
онъ училъ русской грамот*). 

„ — Все было ничего, — сказалъ онъ своему собес*днику 
поел* мучительнаго приступа кашля. . . — кабы трубочку 
выкурить позволили... А ужъ я такъ не умру, выкурю тру- 
бочку! — прибавилъ онъ, лукаво подмигнувъ глазомъ. — 
Слава Богу, пожилъ довольно; съ хорошими людьми знался"... 

Одинаковое отношеше къ смерти и простого мужика и 
образованнаго челов*ка свид*тельствуетъ, по поэтическому 
указан1ю Тургенева, о томъ, что въ русскомъ обш,еств* 
живы народныя начала, что я*тъ у насъ на Руси страшной 
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внутренней розни мещу простынь народомъ и кудьтурнымя 
его слоями, по крайней м'Ьр'Ь тЬмъ язъ нихъ/ который стоить 
бднже къ народу, хиветъ вь деревне, и^ш сочувствуетъ 
народному быту, народной нужд'Ь. О томь же отсутствш 
розни свид^тедьствуетъ и то обстоятельство, что Тургеневь, 
какъ увидимь, не подм'Ьтшгь, не нарисоваль въ своихъ „За- 
пискахъ охотника^ враакды, ненависти крестьянина кь по- 
мещику, хотя и изобразиль всю тяжесть для перваго кр-Ь- 
постного права. 

Самь русск1й челов'Ькь и стоящШ въ „Запискахъ охот- 
ника' на народной почв-Ь, на народной точк^ зр'Ьн1я, Тур- 
геневь чуждъ тендещозности и вовсе не хочеть противо- 
полагать крестьянина пом'Ьщику вь томь смыатЬ, что первый 
вполн^^ хоропгь, а посхЬднШ совс^^мь худъ. Нарисовавпш 
рядъ прекрасныхъ личностей изъ простого народа, онь ри- 
суеть намь и несколько симпатнчныхъ типовь дворянь; 
таковы, напр., Каратаевь, Татьяна Борис-овна, взбалмопшый 
Чертопхановь, уездный хЬкарь (вь разсказ'Ь того же имени). 

Челов^кь малообразованный, но сь сердцемъ, съ живымь 
и прямымь, открытымь характеромь, помЬщикь Каратаевь 
полюбилъ чужую крестьянскую д'Ьвушку. Ъсз^зцте неосто- 
рожной прямоты и, пожалуй, н1;которой р-Ьзкости нрава, ему 
не удаюсь выкупить ее оть изнЬженной, капризной и вы- 
соком'Ьрной ея помЬщицы. Онь было увезь Матрену (такь 
звали эту д^Ьвушку); но д'Ьло кончилось гЬмь, что онь 
принуждень быль разстаться сь нею. Чувство его было 
искреннимь и сильнымь — и разлука разбила его жизнь. 
Авторъ встр*Ьчаеть его въ Москв'ё, въ кофейной, вь не- 
трезвонь вид^. Но Каратаевь не погибь нравственно; сквозь 
непривлекательный вн']^шн1Й обликъ его жизни иросъ'кчж' 
ваеть благородная душа: его поддерживаеть в'Ьра вь людей, 
любовь кь поэзш, кь театру. 

3д^Ьсь акитье хорошее (говорить онь про Москву, обра- 
дованный встр'Ьчею сь знакомымь), народъ зд'Ьсь радушный. 
Зд^^сь я успокоился. 

„ — Служите? — спросилъ его авторъ. 

„ — Н*тъ-сь, еще не служу, а думаю скоро опред'&литься. 
Да что служба?... люди — вотъ главное. Сь какими я зд'Ьсь 
людьми познакомился!... 



» 
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- Ч-Ьмь же вы жить будете, Петръ Петровичъ? 

- А не умру съ голоду, Богъ дастъ! денегъ не бу- 
детъ — друзья будутъ. Да чтд деньги? — прахъ. Золото — 
прахъ! 

„Онъ зажмурился, пошарилъ рукой въ варман'Ь и поднесъ 
ко мн'Ь на ладони два пятхалтынныхъ и гривенникъ. 

„ — Что это? в-Ьдь прахъ? (И деньги полет-бли на по лъ) . 
А вы лучше скажите мн*]^, читали ли вы Полежаева? 

„ — Читалъ. 

„ — Видали ли Мочалова въ Гамлет*? 

„ — Н'Ьтъ, не видалъ. 

„ — Не видали, не видали... (И лицо Каратаева побл'Ьд- 
н'Ьло, глаза безспокойно забегали; онъ отвернулся; легшя судо- 
роги пробежали по его губамъ). Ахъ, Мочаловъ, Мочаловъ ! " 
и онъ началъ глухимъ, растроганнымъ голосомъ деклами- 
ровать изъ Гамлета стихи, въ которыхъ, казалось ему, вы- 
ражено было его душевное настроеше. — Въ безалаберномъ 
и, пожалуй, безпутномъ Каратаев* поэтъ сум*лъ подметить 
прекрасную душу, сум-Ьлъ возбудить въ насъ сочувствхе 
къ этой простой и искренней душ*. 

Сочувств1е возбуждаетъ въ насъ и образъ Татьяны Бо- 
рисовны, мучимой своимъ празднымъ и заплывшимъ жиромъ 
племянникомъ, самодовольнымъ художникомъ, дико завываю- 
ш;имъ въ ея мирныхъ некогда комнаткахъ романсъ: „я 
стражду... я стражду!" 

Въ Татьян* Борисовн* н*тъ ничего необыкновеннаго 
выдаюш;агося ; она ничего даже не д*лаетъ, даже хозяй- 
ствомъ не занимается; но она пл*няетъ своей добротой, 
простотой, своимъ спокойствхемъ. „Лицо ея дышитъ прив*- 
томъ, лаской"; она всякаго челов*ка „въ б*д*, въ гор* 
ут*шитъ, добрый сов*тъ подастъ. Сколько людей пов*рили 
ей свои домашн1я, задушевный тайны, плакали у ней на 
рукахъ! Бывало, сядетъ она противъ гостя, обопрется ти- 
хонько на локоть и съ такимъ участхемъ смотритъ ему 
въ глаза, такъ дружелюбно улыбается, что часто невольно 
въ голову придетъ мысль : „ какая же ты славная женщина, 
Татьяна Борисовна! Дай-ка я теб* разскажу, чтд у меня 
на сердц* " . Въ ея небольшихъ, уютныхъ комнаткахъ хорошо, 
тепло челов*ку; у ней всегда въ дом* прекрасная погода, 
если можно такъ выразиться". 
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Татьяна Борисовна сочуветвуетъ молодости, ея живбшъ 
стренлешямъ. 

9 Особенно любить она гляд'Ёть на игры и шалости моло- 
дежи: сложить руки подь грудью, прищурить глаза и сидить, 
улыбаясь, да вдругь вздохнеть и сважеть: ахь, вы, д'ётки 
мои, д'Ьтки!... Такь, бывало, и хочется подойти кь ней (го- 
ворить а^вторь), взять ее за руку и сказать: послушайте, 
Татьяна Борисовна, вы себ^^ ц'Ьны не знаете, в'Ьдь вы при 
всей вашей простот^Ь и неучености необыкновенное суще- 
ство! Одно имя ея звучить ч']^мь-то знакомымь, прив']^тнымь, 
охотно произносится, возбуждаеть дружелюбную улыбку*'. 

Взбалмошный, страстно, б'Ёшено увлекающШся Чертопха- 
новь — полонь гордости, даже тщеславхя, не прочь оть само- 
управства; но гордость его — порой хорошая гордость, 
свидетельствующая о сознан1и имь своего челов']^ческаго до- 
стоинства. Онъ не смотрить на лица, онь см'бль, никого 
не побоится и готовь защитить оскорбляемаго, какь защи- 
тиль оть презрительныхь насм'Ьшекь Недопюскина. 

Не будемь долго останавливаться и на характер* у4зд- 
наго л-Ькаря. Это — челов^кь опустивппйся вь тину уЬздной 
жизни, пристрастивш1йся кь преферансу и женившШся на 
купеческой дочери, „злой баб*" (по его опред'Ьлен1ю), сь 
7000 приданаго. Но вь его душ* поэтъ подмети ль сочув- 
ственный черты: и умь, и смиренный взглядь на себя, и 
остатки возвышенньтхь романтическихь чувствь : сь поэти- 
ческимь одушевлешемь и серд^чнымь прямо душхемъ, хотя 
порой и н'Ёсколько комично, разсказываеть докторь своему 
неожиданному пащенту исторш любви кь нему умирающей 
д'Ьвушки, любви, которую онь, смиренно не см'ёя отнести лично 
къ себе, юбьясняеть просто желашемь молодой души хоть на 
кого-нибудь, на перваго встр-Ьчнаго, излить передь смертью 
таивппйся вь сердц* потокь чувства. Поэть не смеется надь 
т^мъ, чтб есть вь уЬздномь л^кар* пошлаго, потому что тоть 
самъ осм^яль вь себ'Ъ это пошлое, осм'Ьяль даже свыше 
и'Ёры. 

Обратимся еще разь кь хорошимь людямь изь народа. 
Передь нами дв^ прекрасныхь женскихь личности: Акулина 
въ очерк* „Свидаше" и Лукерья — „Живыя мощи". 

Первая — еще совсЪмь молодая д'Ёвушка, неопытное сердце, 
полюбившее первой любовью. Она полюбила нв^]!чаА^с^^ ^^^- 
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любила пошло-самодовольнаго, изломаннаго лакея. Поэтъ ви- 
дитъ ее .на свидаши, ожидающей. 

и ^Мн* особенно "нравилось (говоритъ онъ) выражеше 
ея лица: такъ оно было просто ^ и кратЕО, такъ грустно 
и такъ полно д-Ьтскаго недоум'Ьшя передъ собственной 
грустью " . 

Пришелъ наконецъ — кого она ожидала, и сталъ' ломаться, 
а она поднесла ему набранные для него васильки, „гляд'бла 
на него... Въ ея грустномъ взор* было столько нужной 
преданности, благоговейной покорности и любви. Она... 
была такъ хороша въ это мгновенге : вся душа ея доверчиво, 
страстно раскрывалась передъ нимъ, тянулась, ластилась 
къ нему, а онъ... онъ уронилъ васильки на траву, досталъ 
изъ бокового кармана пальто круглое стеклышко въ бронзо- 
вой оправ'Ё и принялся втискивать его въ глазъ^... 

Другой женскШ образъ — героини разсказа „Живыя 
МОШ.И" — есть едва ли не лучш1й, не самый поэтичесшй 
изъ всЬхъ образовъ „Записокъ охотника^. Поэтъ показалъ 
намъ въ немъ, до какой духовной высоты можетъ подняться 
простой руссшй челов^къ вообще. Молодая девушка, кре- 
стьянка Лукерья, веселая, живая, бойкая, красавица, не- 
в'Ёста, любимая женихомъ и сама любящая его, внезапно 
забол'Ьла такою болезнью, которая изсушила ее, навсегда 
приковала къ постели, исключила изъ числа живыхъ людей. 
Женихъ ея погоревалъ да и женился на другой. А она про- 
водитъ ц'Ёлые годы въ уединеши, неподвижная, одна съ своими 
думами. Но она не пала духомъ въ безотрадномъ поло- 
жеши; напротивъ она дошла до полнаго просветл^шя, — 
она счастлива, она радуется жизни, всякому ея мелкому 
проявленш; она рада и смерти и ждетъ ея какъ блаженства 
и не знаетъ и не понимаетъ страха передъ нею. Лукерья — 
олицетвореше народнаго релипознаго идеала. 

Поэтъ неожиданно увид^лъ Лукерью въ плетеномъ сарай- 
чик* близъ пасЬки, гд* она проводила л-Ьто ; вотъ какъ онъ 
описываетъ ея наружнось: 

„Голова совершенно высохшая, одноцветная, бронзовая, — 
ни дать ни взять — икона стариннаго письма; носъ узкШ, 
какъ лезвее ножа; губъ почти не видать, — только зубы 64- 
л^ютъ и глаза . . . лицо не только не безобразное, даже кра- 
сивое^ но странное, необычайное. И т'Ьм'ь страпш-Ье кажется... 
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это лицо, что по немъ, по металлическимъ его щекамъ... — 
силится... силится и не можетъ расплыться улыбка^. 

Лукерья не знаетъ себялюбхя, зависти, ревности, злобы. 
Она рада, что ея бывппй женихъ нашелъ себ'Ё добрую жену, 
да и очень ему, слава Богу, хорошо", говорить она. Она тихо 
следить за жизнью природы и веселится ею. 

да Гречиха въ пол'ё зацв'Ьтетъ или липа въ саду — мн'Ё и 
сказывать не надо (говорить она) : я первая сейчась слышу. 
Лишь бы в4теркомь оттуда потянуло. Н'Ьть, что Бога гне- 
вить? — многимь хуже моего бываеть. 

да Смотрю, слушаю. Пчелы на пас^^к'Ь жужжать да гудять; 
голубь на крышу сядеть да заворкуеть; курочка-насЬдочка 
зайдетъ съ цыплятами крошекь поклевать, а то воробей за- 
летитъ или бабочка — мн* очень прхятно. Вь позапрошломъ 
году такъ даже ласточки вонь тамъ вь углу гнездо себ* 
свили и д'Ётей вывели. Ужь какь же оно было занятно!... 
А то разь... воть см'Ьху-то было! Заяць заб'Ьжаль, право!... 
с^ль близехонько, и долго таки сид'Ёль, все носомъ водиль 
и усами дергаль — настоящШ офицерь! И на меня смотр'Ьль. 
Понялъ, значить, что я ему не страшна... Смешной такой!** 

Она о себ* не думаеть, но о другихъ у ней болить сердце. 
Когда баринь спрашиваеть ее — не нужно ли ей чего ? Она 
отв4чаеть : 

да Ничего мн'Ь не нужно; всЬмъ довольна, слава Богу... 
А воть вамь бы, баринь, матушку вашу уговорить — кре- 
стьяне зд'Ьшше б'Ьдные — хоть бы малость оброку сь нихь 
она сбавила! Земли у нихь недостаточно, угодШ Н'Ьть... 
Они бы за вась Богу помолились... А мн'ё ничего не нужно, — 
всЬмъ довольна. 

Вь Лукерь* сохранилась обычная любовь русскаго чело- 
в^^ка кь п']^тю: она поеть, слабыиь, едва слышнымь, но 
чистымь и в'Ьрнымь голосомь, всящя п'Ёсни, которыхь прежде 
много знала. „ Только воть плясовыхь не пою (говорить она). 
Вь теперешнемь моемь званш — оно не годится". 

Смирен1е русскаго челов'Ёка дошло въ Лукерь'Ь до высшей 
степени. СобесЬдникь подивился ея терпенью, а она воз- 
ражаеть ему: 

даЭхь, баринь!... что вы это? Какое такое терп-Ьше? Воть 
Симеона Столпника терп'Ьше было точно великое, тридцать 
Л'Ьтъ на столбу простояль... А то воть еш,е «яЛ^ <:я:^кг«»А;къ 
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одинъ начетчиБъ... „и она передаетъ поэтическое предаше 
объ Хоанн* д'Аркъ, „святой д'Ьвственниц'Ь " , какъ та про- 
гнала агарянъ изъ своей родной земли, и потомъ вел'Ёла 
этимъ агарянамъ сжечь себя, чтобы „огненною смертью за 
свой народъ помереть^. 

Лукерья релипозна въ самомъ возвышенномъ и чистомъ 
смысл'Ё этого слова. Богъ ей близокъ. 

„ А то я молитвы читаю (разсказываетъ она о своей жизни) . 
Только не много я знаю ихъ, этихъ самыхъ молитвъ. Да и 
на что я стану Господу Богу наскучать? О чемъ я Его про- 
сить могу? Онъ лучше меня знаетъ, что мн* надобно. По- 
слалъ Онъ МП* крестъ — значитъ меня Онъ любить. Такъ 
намъ вел-Ьно это понимать. Прочту Отче нашъ, Богородицу, 
акаеистъ ВсЬмъ Скорбящимъ, да и опять полеживаю себ^ 
безъ всякой думочки. И ничего!^ 

Она видитъ таинственные, чудесные, пророческхе сны, — 
Христа видитъ и царство небесное; видитъ во сн'Ь смерть 
свою, въ образ'Ь большой женщины съ глазами желтыми, 
какъ у сокола, и св'Ьтлыми-пресв'Ьтлыми; она радостно про- 
сить смерть взять ее, и та назначаеть ей время — „поел*, 
молъ, . Петровокъ * . 

И Лукерья, действительно, умираеть поел* Петровокъ, — 
она какъ бы провид'Ёла свой конецъ. 

„Разсказывали (заключаетъ поэтъ свое пов^ствованхе о 
ней), что въ самый день кончины она все слышала коло- 
кольный звонъ, хотя отъ АлексЬевки до церкви считаютъ 
пять верстъ слишкомъ и день быль будничный. Впрочемъ 
Лукерья говорила, что звонъ шелъ не отъ церкви, а 
„сверху". — вероятно она не посмела сказать: съ неба". 

Закончимъ воспоминаше о прекрасныхъ людяхъ изъ на- 
рода, изображенныхъ Тургеневымь въ „Запискахъ охотника", 
датскими образами „Б^жина луга^. Кто не помнить живой 
этой чудесной картины „ночного", бесЬды крестьянскихъ 
рябитишекъ, стерегущихъ табунь, бесЬды о страшныхъ и 
поэтическихъ пов'Ьрьяхъ? Между несколькими крестьян- 
скими мальчиками, нарисованными здесь поэтомь, выдается 
энергическШ и умный Павлуша. 

„Малый быль неказистый, — что и говорить (пишетъ авторъ 
про его наружность), а все-таки онъ мне понравился: глядель 
,рль очень умно и прямо, да и въ голосе у него звучала сила". 
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Собаки послышали чтб-то въ л'Ьсу, — Павлуша подумалъ, 
что волкъ, и посвакалъ на ихъ лай. 

^Я невольно полюбовался Павлушей (говорить поэтъ). Онъ 
былъ очень хорошъ въ это мгновеше. Его некрасивое лицо, 
оживленное быстрой 'Ьздой, гор'Ёло см'Ьлою удалью и твердой 
Р'Ьпшмостью. Безъ хворостинки въ рук*, ночью, онъ, ни- 
мало не колеблясь, поскакалъ одинъ на волка... „Что за 
славный мальчикъ!^ думалъ я, глядя на него^. 

Такъ же см'кло отнесся Павлуша и къ предсказанию смерти: 
ему послышалось, когда онъ пошелъ къ р'Ьк^Ь за водою, что 
его кто-то зоветъ изъ воды: „Павлуша, а Павлуша, подь 
сюда!^ — »Ахъ, эта прим'Ьта дурная ^ (сказалъему Ильюша). — 
„Ну, ничего, пущай! произнесъ Павелъ р'Ьпштельно и с:Ьлъ 
опять: — своей судьбы не минуешь^. 

Интересно, что въ конц'Ь очерка авторъ говорить, что 
предсказаше судьбы (или предчувствхе Павла) въ томъ же 
году сбылось: Павелъ не утонулъ, правда, но убился, упавъ 
съ лошади. 

Живой и умный, Павлуша умнеть подм^Ьтить см'Ьшное, — 
и его разсказъ о „предвид^ньи^ небесномъ, о томъ, какъ 
у нихъ въ деревн'Ь бочара Вавилу, над'Ьвшаго жбанъ на 
голову, принялИ'было за Тришку-антихриста, полонъ юмора. 

„Б'Ьжинъ лугъ^ есть вообще одинъ изъ самыхъ поатиче- 
скихъ разсказовъ „Записокъ охотника^: особенно прекрасны 
некоторый его частности, отД'Ьльныя картинки и эпизоды. 
Остановимся на двухъ нзъ нихъ. 

„Настало опять нолчаше. 

„ — Гляньте-ка, гляиьте-ка, ребятки, раздался вдругъ 
д:Ьтск1й голосъ Вани (младпий изъ мальчиковъ, д^тъ семи): 
гляньте на Божьи зв-бздочки, — что пчелки роятся. 

„Онъ выставилъ свое св'Ьжее личико изъ-подъ рогожи, 
оперся на кулзчокъ и медленно поднял ъ кверху свои большее 
тих1е глаза. Глаза всЬхъ мальчиковъ поднялись къ небу и 
не скоро опустились. 

„ — А что Ваня, — ласково заговорилъ ведя: — что твоя 
сестра Анютка здорова? 

„ — Здорова, — отвечал ь Ваня, слегка картавя. 

„ — Ты ей скажи, что она къ иамъ отчего не ходить?... 

^ — Не знаю. 

„ — Ты ей скажи, чтобы она ходила. 
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„ — Скажу. 

„ — Ты ей скажи, что я ей гостинца дамъ. 

л — А мн* дашь? 

„ — И теб* дамъ. 

„ — Ну, н-Ьтъ, мвгЬ не надо. Дай ужъ лучше ей: она такая 
у насъ добренькая. 

„И Ваня опять положилъ свою голову на землю ^. 

Не мен^^е прекрасенъ эпизодъ съ голубемъ: 

„ВсЬ опять притихли. Павелъ бросилъ горсть сухихъ 
сучьевъ на огонь. Р'Ёзко зачерн'Ьлись они на внезапно вспых- 
нувшемъ пламени, затрещали, задымились и пошли коро- 
биться, приподнимая обожженные конпы. Отражеше св'Ьта 
ударило, порывисто дрожа, во всё стороны, особенно 1свер2су:. 
Вдругъ откуда ни возьмись б'Ьлый голубокъ, — налегЬлъ 
прямо въ это отраженье, пугливо повертелся на одномъ 
м'Ьсг]^, ^есь обливаясь горячимъ блескомъ, и исчезъ, звеня 
крыльями. 

„ — Знать отъ дому отбился, —^ зам-Ьтиль Павелъ. — Те- 
перь будетъ летать, покуда на чтд наткнется, и гд* ткнетъ, 
тамъ и ночуетъ до зари. 

у, — А что, Павлуша, — промолвилъ Костя: — не правед- 
ная ли это душа летала на небо, ась^ 

„Павелъ бросилъ другую горсть сучьевъ на огонь. 

„ — Можетъ-быть, — проговорилъ онъ наконецъ''. 

Приведенные отрывки показываютъ намъ, въ какомъ удиви- 
тельномъ соотв-Ьтстахи изображаются Тургеневымъ челов'Ькъ 
и природа. И звезды небесныя, и р^ющШ въ воздух* го- 
лубь, и л'Ьса, поля и воды, окружающ1я мальчиковъ 
„въ ночномъ", — все это входитъ въ ихъ духовную жизнь, 
красоту всего этого чуютъ они своимъ сердцемъ и живутъ 
и дышатъ этой красотою Божьяго М1ра. 

Тургеневъ — велиюй живописецъ природы, и всЬ его 
очерки народной жизни, какъ въ прекрасную рамку, вставлены 
въ художественныя и живыя описан1я ея. 

Какъ прекрасно дополняетъ изображеше горя бедной по- 
кидаемой д'1^вушки въ „Свидаши" сравнеше тоскующей души 
ея съ бледной осенью: 

„Порывистый в^теръ быстро мчался мн* навстречу черезъ 
желтое, высохшее жнивье (пишетъ поэтъ); торопливо взды- 
маясь передъ нимъ, стремились мимо, черезъ дорогу, вдоль 
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опушка, маденьк1е, покоробленные листья; сторона рощи, 
обращенная стЬною въ поле, вся дрожала и сверкала мел- 
Бимъ сверканьемъ, четко, но не ярко; на красноватой трав'Ъ, 
на былинкахъ, на соломинкахъ, всюду блест'Ьли и волно- 
вались безчисленныя нити осеннихъ паутинъ. Я остановился... 
Мн* стало грустно: сквозь невеселую, хотя св1^жую улыбку 
увядающей природы, казалось, прокрадывался унылый страхъ 
недалекой зимы. 

Въ какомъ чудесномъ соотв'Ьтствхи изображается та же 
осенняя природа съ думами и воспоминашями челов'Ька, про- 
буждающимися въ душ* среди ея картинъ, ея впечатл'ЬнШ, 
въ очерк'Ё „Л'Ьсъ и степь". 

„Икакъ этотъ л-Ьсъ хорошъ поздней осенью, когда прщ- 
летаюгь вальдшнепы! Они не держатся въ самой глуши: 
ихъ надобно искать вдоль опушки. В-Ьтра Н'Ьтъ, и н'Ьтъ ни 
солнца, ни св']^та, ни т'Ьни, ни движешя, ни шума; въ мягкомъ 
воздух'Ь разлитъ осеншй запахъ, подобный запаху вина; 
тонк1й туманъ стоитъ вдали надъ же.1тыми полями*. Сквозь 
обнаженные, бурые сучья деревъ мирно б'Ь.1'Ьетъ неподвижное 
небо; кой-гд-Ь на липахъ висятъ посл'Ьднге золотые листья. 
Оырая земля упруга подъ ногами; высотя сух1я былинки не 
шевелятся; длинныя нити блестятъ на побледневшей трав*. 
Спокойно дышитъ грудь, а на душу находитъ страшная тре- 
вога. Идешь вдоль опушки, глядишь за собакой, а между 
тЪмъ любимые образы, любиммя лица, мертвыя и живыя, 
приходятъ на память, давнымъ-давно заснувпия впечатл-Ьши 
неожиданно просыпаются; воображеше р^етъ и носится, какъ 
птица, и все такъ ясно движется и стоитъ передъ глазами. 
•Сердце то вдругъ задрожитъ и забьется, странно бросится впе- 
редъ, то безвозвратно потонетъ въ воспоминан1яхъ. Вся жизнь 
развертывается легко и быстро, какъ свитокъ; всЁмъ своимъ 
прошедшимъ, всЬми чувствами, силами, всею своею душою 
влад^егь челов^къ. И ничего кругомъ ему не м-Ьшаетъ — 
ни солнца Н'Ьтъ, ни в^тра, ни шума..." 

И не только осень, поэтъ рисуетъ съ такимъ же совершен- 
чзтвомъ и весну и л^то, когда въ л^су „золотой голосокъ 
малиновки звучитъ невинной, болтливой радостью" и такъ 
^идетъ къ запаху ландышей". 

Позволю себе привести еще одно описан1е изъ „Касьяна 
съ Красивой Мечи": 
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„Удивительно пр1ятное занние лежать на спин'Ь въ л^су^ 
и гляд'1\ть вверхъ! Вамъ кажется, что вы смотрите въ без- 
донное море, что оно широко разстилается подъ вами, что- 
деревья не поднимаются отъ земли, но словно корни огром- 
ныхъ растенШ, спускаются, отв-Ьстно падаютъ вът* стекляно- 
ясныя волны; листья на деревьяхъ то скользятъ изумрудами, 
то сгупщются въ золотистую, почти черную зелень... Вол- 
шебными подводными островами , тихо наплываютъ и тихо 
проходятъ б-Ьлыя круглыя облака... Вы не двигаетесь, вы 
глядите; и нельзя выразить словами, какъ радостно, и тихо, 
и сладко становится на сердц*. Вы глядите: та глубокая, 
чистая лазурь возбуждаетъ на устахъ вашихъ улыбку, не- 
винную, какъ она сама; какъ облака по небу, и какъ. будто 
вм'Ьст'Ь съ ними, медлительной вереницей проходятъ по душ* 
счастливыя воспоминания, и все вамъ кажется, что взоръ 
вашъ уходитъ дальше и дальше, и тянетъ васъ самихъ за 
собою въ ту спокойную, С1яющую бездну, и невозможно- 
оторваться отъ этой вышины, отъ этой глубины..." 

Пезеленовъ, 



Бытовая и художественная стороны въ ^^Запискахъ^ 

охотника^^ 

Тургеневъ первый, кажется, изъ нашихъ писателей понялъ. 
важное значеше того, что называется беллетристикой, и 
первый показалъ примеры какъ зам'Ьчательныхъ результа- 
товъ, как1е она дать можетъ, такъ и р'Ьдкихъ качествъ, 
требуемыхъ ею отъ самого писателя. Съ этой точки зр-Ьнхя 
разсказы его прхобр'Ьтаютъ для насъ двойное значенхе: во- 
первыхъ, по собственному содержашю, а во-вторыхъ, по 
эстетическому вопросу, который они порождаютъ. Новые 
разсказы Тургенева („Малиновая вода", „У'Ьздный л'Ькарь", 
„Бирюкъ", „Лебедянь", „Татьяна Борисовна", „Смерть") 
сохраняютъ всЬ качества предшедствовавшихъ имъ: разнообра- 
31е, верность картинъ и особенно какое-то уважеше ко всЬмъ 
своимълицамъ. Гуманность эта, доказывающая, между прочимъ, 
уже окр'Ьпшую мысль въ авторе да сильное чувство красоты 
природы, какъ и прежде, ихъ настоящШ колоритъ и вполне 
объясняютъ усп'Ьхъ ихъ. Это этюды многоцв'Ьтнаго русскагО' 



— 53 — 

Э11ра, исполненные тонкихъ зам'Ьтокъ и ловко подм'Ьченныхъ 
чертъ. Истинно-художественныхъ разсказовъ въ „Запискахъ" 
можетъ быть два-три („Хорь и Калинычъ^ — первый изъ нихъ 
по появлёшю останется первымъ и по достоинству); век 
остальные держатся на сил4 наблюдешя, на литературной 
и житейской опытности автора. Изящная словесность ц'Ьлаго 
народа не можетъ состоять изъ однихъ художественныхъ 
произведен1Й, и требовать отъ нея только создашй высокаго 
творчества — значитъ впадать въ некоторый фанатизмъ ху- 
дожественности, столь же ограниченный и нев'Ёрный, какъ 
и раболепные списки съ природы. Для полной литературной 
жизни такъ же необходима подм'Ьтка новой стороны предмета, 
«ще невысказанная мысль и картина, порожденная долгимъ 
опытомъ, какъ и колоссальное произведен1е, на которомъ 
вполн'Ь и глубоко успокоивается эстетическое чувство ваше. 
Не признавать или опровергать это — весьма можно. Оно 
даже и легко при нын'Ёпшемъ развитхи наукъ объ изящномъ 
и благородномъ воодушевлен1и, порожденномъ ими, да только 
тутъ грозитъ опасность обнаружить неимоверную глухоту 
къ законнымъ требовашямъ умственной жизни. Мы знаемъ, 
что можно не признавать и посл'Ьднихъ, но при этомъ случа* 
мы тотчасъ же впадаемъ въ родъ драматической фантаз1й, 
тд*, съ одной стороны, красуется толпа, а съ другой — 
уединенно стоящШ умникъ. Нравственная усталось, еще 
остающаяся въ насъ после этихъ фантаз1й, освобождаетъ 
насъ отъ желашя видеть повтореше ихъ на д^ле. 

вероятно, никто не подумаетъ, что мы проповедуемъ 
легкость и беззаботность, такъ сказать, въ литературе. На- 
оборотъ. Отбить только указать на произведешя Тургенева, 
чтобъ убедиться, какихъ важныхъ условхй и какого мастер- 
Ч5тва требуетъ беллетристика вообще. Во-первыхъ, необхо- 
димо ей многостороннее знаше жизни, зоркость взгляда, 
изощреннаго опытностш, всегдашнее присутствхе мысли, 
лоясняющей наблюдешя, и, наконецъ, еще талантъ разбора 
самихъ явленш и вывода ихъ передъ читателемъ. Большая 
часть разсказовъ охотника родилась изъ прямыхъ, личныхъ 
впечатлен1й автора. Онъ обращаетъ въ картину случай, ему 
лредставивппйся; разбирает7> передъ вами характеръ, имъ 
встреченный, и даже передаетъ въ форме разсказа соб- 
<5твенное свое воззреше на какой-либо 11^^]1}(1^тъ', и<^ ^^^:з&>«л 
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искусства истрачено у него при этой передач* разнородныхъ. 
своихъ иртобр-Ьтешй! Любопытно наблюдать, какъ м-Ьняетъ. 
онъ для каждаго новаго представлен1я краски и самый спо^ 
собъ изложен1я, какъ в-брно разсчитаны для нихъ св'Ьтъ и 
воздухъ, и въ какихъ н'Ьжныхъ отт-Ьнкахъ и умно разсЬян- 
ныхъ подробностяхъ выражаются у него люди и событ1я. 
Верность окружающему, за которой такъ гоняется псевдо- 
реализмъ, р-Ьдко достигая ея, является тутъ сама по себ'Ь^ 
и часто достигаетъ поэтическаго выражен1Я, по глубокому 
проникновен1ю въ жизнь, по изучешю ея. Мы желаемъ отъ 
души русской литератур* наиболее беллетристическихъ та- 
лантовъ, дающихъ подобные результаты. Анненковъ. 



Главн'Ьйш1е мотивы поэз1и Тургенева 
въ ^^Запискахъ охотника^^ 

Разсказы — въ сущности личныя воспоминанхя автора, боль- 
шинство героевъ — его знакомые; охотничьи происшеств1я,. 
описанныя въ „Запискахъ" были известны и не одному 
Тургеневу, знали о нихъ его друзья, принимавшхе участхе 
въ его охотахъ. Исторш излагались съ необыкновенной 
простотой, оказывались доступными пониман1Ю всякаго гра- 
мотнаго человека. Это великое достоинство художественнаго 
произведешя. 

Тургеневъ въ „Запискахъ охотника" показалъ, что кре- 
постные мужики не только люди, но что имъ доступны та- 
К1е же сложные душевные процессы, такая же многосторонняя 
нравственная жизнь, какъ и всЬмъ лучшимъ представите- 
лямъ культурного общества. 

Тургеневъ, вероятно, и не подозр'Ьвалъ такихъ выводовъ.. 
Онъ просто показалъ рядъ личностей, одаренныхъ изуми- 
тельнымъ поэтическимъ чувствомъ природы, безгранично гу- 
манныхъ, соединяющихъ глубокую вдумчивость съ младен- 
ческимъ незлоб1емъ. Это одинъ типъ. Другой не им'Ьетъ 
ничего общаго ни съ поэзхей ни съ ясной наивностью души, — 
но для высшей публики долженъ былъ казаться столь же 
неожиданнымъ среди деревенской дикости и глупости. Одного- 
изъ этихъ героевъ авторъ сравниваетъ съ Сократомъ. Передъ^ 
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вами д'Ьйствительно самоув'Ьренная житейская мудрость, вос- 
питанная ыногол'Ьтними тяжелыми опытами, мудрость — хо- 
лодная, отчасти скептическая, но спокойная, добродушная, 
совершенно чуждая хипщическихъ инстинктовъ. Эти два 
типа занимаютъ первое жксно въ „Запискахъ^. Авторъ каждый 
изъ нихъ иллюстрируетъ н'Ьсколькими фигурами: Калинычъ, 
Еасьянъ, отчасти Ермолай и Хорь, Моргачъ, Овсянниковъ, 
мечтательные созерцатели и практическхе мудрецы. И всЬ 
они, при всемъ своемъ несродств-Ь, — руссюе до посл4дняго 
нерва, руссше — въ каждомъ слов*, въ каждомъ ощущеши. 
Вы видите, эти своеобразные поэты и философы могли возник- 
нуть только на русской почв* и притомъ — крепостнической. 
Кр']Ьпостная зависимость отд'Ьляла крестьянъ непроходимой 
пропастью отъ остального челов-Ьческаго общества, вообш,е 
отъ умственной культуры. Мужику приходилось собствен- 
ными силами и въ своей собственной сред'Ь искать удовле- 
творен1я насущнымъ запросамъ человеческой души. Кругомъ — 
люди или равнодушные или враждебные ему. Рядомъ съ 
нимъ — так1е же „униженные и оскорбленные", какъ и онъ 
самъ. ВсякШ, кто сколько-нибудь по своимъ способностямъ 
и природнымъ наклонностямъ выдавался надъ темной сре- 
дой, долженъ былъ чувствовать глубокое мучительное оди- 
ночество. Не съ к-Ьмъ отвести душу, некому пов-Ьрить глу- 
бок1я движешя сочувств1я, вложенныя такъ некстати въ сердце 
раба. Отсюда — меланхолическая мечтательность, необыкно- 
венно чуткое участхе въ явлен1яхъ природы, почти болез- 
ненная симпатхя ко всему слабому, беззащитному. Крепостной 
мужикъ, имевппй несчаспе родиться впечатлите льнымъ и 
любящимъ, неминуемо превращался въ юродивца въ роде 
Балиныча и Касьяна. Они живутъ въ М1ру, но отличаются 
всеми свойствами пустынниковъ и отшельниковъ. Они со- 
вершенно не приспособлены къ практической подневольной 
деятельности — единственной, какая только и доступна кре- 
стьянину. Это и есть ихъ неразум1е: такъ судятъ о нихъ 
заурядные наблюдатели, такъ думаютъ и они сами. Касьянъ 
на вопросъ, чемъ онъ промышляетъ, отвечаетъ: „Живу какъ 
Господь велитъ,— а чтобы, то-есть, промышлять— нетъ,ничемъ 
не промышляю. Неразуменъ я больно съ мальства; работаю, 
пока мочно, — работникъ-то я плохой... где мне! Здоровья 
нетъ и руки глупы..." Но это не тунеядство, всегда идущее 
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рядомъ съ нравственнымъ и умственнымъ отуп'Ьтемъ. Напро- 
тивъ, въ душ'Ь Касьяна совершаются въ высшей степени 
сложные процессы, у него сложилось ц4лое мхросозерцаше, — 
настолько жизненное и для него осмысленное, что Касьянъ 
подчиняется изв'ёстнымъ теор1яыъ въ своихъ отношен1яхъ 
къ вн-Ьшнему м1ру. Передъ нами типичное „существо не отъ 
м1ра сего^, на этотъ разъ тольва не въ высоко -развитой 
сред']^ интеллигентнаго общества, а въ деревенскомъ, темномъ 
углу. И духовное содержанхе этого существа едва ли не 
возвышенн'Ёе и идеальн']Ье, ч'Ьмъ поэтическая, безпредметная 
мечтательность такъ называемыхъ исвлючительныхъ, ангело- 
подобныхъ натуръ, вырастающихъ на почв'Ь удручающей 
праздности и мучительйыхъ эгоистическихъ поисковъ за лич- 
нымъ счастьемъ, за удовлетворешемъ фантастическихъ при- 
хотей... Еасьянъ при всемъ своемъ „неразум1и^ находить 
возможмы1гь приносить нравственную и даже практическую 
пользу людямъ. Онъ д'Ёйствительно живетъ одною жизнью 
съ природой, — не 6ъ минуты поэтическаго вдохновешя и 
восторженныхъ созерцанШ, а потому, что иной жизни у него 
и н^^тъ. Онъ знаетъ голосъ каждой птицы, ум']Ьетъ перекли- 
каться съ ней, подхватить ея тгксяю. Каждая травка и цв^токъ 
возбуждаютъ у него т^^ самыя чувства, какими у другие 
людей сопровождаются воспоминашя о старыхъ друзьяхъ. 
И эти его друзья оказываютъ ему велив1я услуги; ка1гахъ 
никогда никому не дождаться отъ людей. Даже ключевая 
вода настраиваетъ его на религхозныя мысли, а степи охва- 
тываютъ его душу трепетнымъ восторгомъ. 

Касьяна бол'Ьзненно поражаетъ всякое страдаше не толсбко 
среди людей, даже у птицъ, а д'Ьвочка Аннушка въ самомъ 
звук* его голоса вызываетъ неизъяснимую страстную н^^ 
ность. Очевидно, это велишй родникъ м1ровой и челов^чеовой 
любви, заброшенной въ рабскую жестокую среду... Его могъ 
подозревать существоваше такихъ тайнъ подъ сЬрымъ му- 
жицкимъ армякомъ? Кто ум'Ьлъ на уродливомъ, см^шномъ 
лиц4 убогаго карлика прочесть отражеше благородной поэтик- 
ческой души? Единственный писатель, еще въ д^тств* 
ум-Ьвшхй подметить и понять драму немого мужика Андрея 
и разсказать ее въ трогательной повести о Герасим* и его 
собачк'Ь Муму, — В7, пов-Ьсти, вызывавшей слезы у такихъ 
.тюдей, какъ Карлейль. И для Тургенева, очевидно, являлось 
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особенно синпатичннмъ, дорогимъ д'Ьяомъ — открывать пу- 
бяив'Ё ид^альныя и поэтичесшя стороны народной души и 
жизни. Для автора н'Ьтъ настолько ничтожныхъу задавлен- 
ныхъ жертвъ невыносшЕыхъ бытовыхъ услов1й, чтобы о1а'Ь 
не представляли никакого интереса для нашего просв'Ьщен- 
наго вниман1я. Даже Степушка, совершенно, повидимов^у, 
жалкое, безличное создате, все поглощенное заботой о корвг^, 
ни для кого незам'Ётное и р'Ёшительно никому не нужное^ 
оказывается чуткой и отзывчивой на чужое горе. И какъ 
тонко, до умилительности просто авторъ даетъ это понять 
читателямъ. 

Мужикъ только что разсказалъ о своемъ гор'Ь, разсказалъ, 
какъ только можетъ ра»сказывать^ мужикъ - безъ фразъ, 
безъ вздоховъ и жалобъ. И словъ въ его р'Ьчи несравненно 
меныпе, ч'Ьмъ фактовъ, и ни мал^Ьйшаго расчета на сочув- 
ств1в слушателя. Степа слушалъ молча, можетъ-быть онъ 
и ивредъ этимъ молчалъ ц'Ёлые дни, такъ какъ врядъ ли 
кто интересовался поговорить съ нимъ. И вдругъ на лако- 
^ческую, повидимому, совершенно равнодупшую р'Ьчь му- 
жика, у Степы невольно, безъ его в'Ьдома, срывается н*!- 
сколько словъ: 

« 

д — Да ты бы... того..." 

И только. Степа сжктплся, замолчадъ, онъ не зяаетъ, 
куда глаза д']Ьвать — отъ конфуза. Такъ для него необыкно^ 
венна даже такая ^^чъ. Но для ваеъ достаточно и этихъ 
звувовъ. Вы почувствовали трепетъ живой человеческой 
души, на васъ повАяло дыхате неумирающаго гуманнаго. 
чувства^ этого, по представ летю автора, исконнаго свойства 
русской натуры. То же самое и въ другомъ господствующемъ 
типе мужика, мыслителя, Сокр1ата, энергичнаго деятеля и 
устроителя своего мужицкаго благосостоятя. Хорь' и Овсин- 
никовъ — оба обязаны только себ*. Овсянниковъ живет ь 
уже въ эпоху свободы и ему, конечно, несравненно легче 
оберегать свою независимость и личное достоинсаъо. Но 
Хорь — крепостной. Замечательно, — онъ такъ же, какъ и 
мужики-мечтатели и поэты, постарался выделиться изъ обш^аго 
мужицкаго круга, даже поселился въ стороне отъ деревни, 
зажилъ одинъ съ семьей на болоте и быстро показалъ, чего 
можетъ достигнуть даже сравнительно независимый и въ ко- 
нецъ не подавленный лично мужикъ. Авторъ отню№ к^ ^^^- 
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дизируетъ своего героя. Хорь, ум'ЬвшШ разбогатЬть, насквозь 
повимающШ и своего барина и вообще жизнь всявихъ го- 
сподъ и ихъ подданныхъ, относится къ своей деятельности 
и чужимъ взглядамъ крайне осторожно. Это громадная нрав- 
ственная сила, по существу скептическая, тяжелая на 
подъемъ, осмотрительная, даже боязливая. В'Ёка подневоль- 
наго существовашя воспитали въ мужик* глубокое сознаше, 
чего иной разъ стоитъ одинъ опрометчивый шагъ, воспитали 
такое представлеше о личной ответственности за каждое 
слово и дМстихе, какое было совершенно недоступно го- 
сподину. 

Нуженъ длинный рядъ опытовъ, чтобы Хорь призналъ 
пользу такого, повидимому, безусловно-полезнаго пр1обр'Ьте- 
Н1Я, какъ грамота. Но разъ онъ убедился въ этой польз*, — 
его уже не остановятъ никашя препятствхя, а именно Хорь 
даетъ автору поводъ для оригинал ьнаго заключешя: „Петръ 
Велишй былъ, по преимуществу, русскШ челов'Ькъ", Еакая 
смелость, на основан1и наблюденШ надъ кр-Ьпостнымъ оброч- 
нымъ мужикомъ составлять характеристику величайшаго изъ 
государственныхъ реформаторовъ ! 

Господину Полутыкина, барину Хоря, этого и во сн* 
не грезится. Онъ просто видитъ въ своемъ данник* ловкаго, 
оборотливаго дельца, попросту кулака. До м1росозерцан1Я 
Хоря барину н-Ьтъ никакого дела, онъ и не подозр'Ьваетъ^ 
насколько этотъ смиренный подданный умственно стоитъ 
выше его, и какъ ясно видитъ всю мелкоту его души. 
Является писатель, и въ болотномъ отшельник* открываетъ 
настоящаго русскаго философа, со многими традищонными 
и наследственными странностями въ род* глубокаго презр*- 
Н1Я къ бабамъ, но съ необыкновенно твердыми и вполн* 
опред*ленными принцишальными воззр*н1ями. 

Таковы главн*йш1е мотивы тургеневской народной поэзш 
и таковы результаты его наблюдешй надъ народомъ. Мы 
взяли только самыя существенныя данныя, мы опустили 
мнОиЧьество общихъ чертъ, по мн*н1ю автора, присущихъ 
едва ли не каждому русскому мужику. Припомните, напри- 
м*ръ, ' съ какой настойчивостью Тургеневъ подчеркиваетъ 
изумительную способность не только взрослыхъ мужиковъ, 
а даже подростковъ-парней — д*йствовать просто, находчиво, 
съ полнымъ самообладашемъ въ самыхъ критическихъ поло- 
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жен1яхъ? Помните, какъ Ермолай, внезапно затонувъ въ пруду, 
въ тотъ же моментъ опред'Ьляетъ, чтб надо делать, не ум'Ья 
плавать, отправляется искать бродъ, долго ищетъ и возвра- 
щается къ товарищамъ, тадсъ основательно изучивъ дно пруда 
въ течен1е какого-нибудь часа, будто это была открытая 
дорога. И все это делается молча, безъ всякой похвальбы, 
будто иначе и быть не можетъ. И авторъ не подчеркиваетъ 
фактовъ, для насъ достаточно именно только факта: они, 
при всей своей будничности, краснор'Ьчив'Ье всЬхъ тирадъ. 
То же самое съ мальчикомъ Павлушей. На ночномъ встре- 
вожились собаки. Павлуш* вспала мысль, что это волки, и 
онъ, ни минуты не раздумывая, „безъ хворостинки въ рук*", 
скачетъ одинъ и совершенно равнодушно сообщаетъ потомъ 
своимъ пр1ятелямъ: „Ничего... Я думалъ волкъ". 

Зд'Ьсь мужики, даже мальчикъ идетъ на верную опас- 
ность, не справляясь ни съ какимъ „долгомъ чести**, а просто 
по внушешю своей великодушной, инстинктивно отважной 
натуры. И авторъ не окрываетъ своего глубокаго уважен1я 
къ этой натур*. Чтобы выразить восторгъ предъ п'Ьньемъ 
парня и представить всю мощь прочувствованныхъ звуковъ 
неотвратимо-чарующаго голоса, онъ говорить: 

„Русская правдивая душа звучала и дышала въ немъ и 
такъ и хватала всЬхъ за сердце, хватала прямо за его рус- 
СК1Я струны..." И слезы закипали у слушателя... 

Пуст^ даже и часто, — но слезы, оказывается, могутъ 
быть вызваны у господина п'Ьн1емъ какого-то черпальщика 
на бумажной фабрик'Ь. И авторъ вложилъ въ своей разсказъ 
столько искренняго чувства, что ему нельзя не верить, 
нельзя даже не позавидовать его впечатл'Ьнхямъ. Въ мужик* 
открыты и сердце, и умъ, даже высш1й цв'Ьтъ человече- 
ской жизни — П0Э31Я. И все это — безъ всякихъ украшешй, 
цв'Ьтистыхъ рекомендац1й со стороны обладателей этихъ со- 
кровищъ и чувствительныхъ томленШ и восторговъ автора. 
Простая, но гешальная исторхя о простыхъ, но великихъ 
предметахъ ! 

Иваново, 



Л 
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Поэтическая прелесть языка и содержанХд 
въ ^^Запискахъ охотника^^ 

« 

Иванъ СергЬеви^ъ Тургеневъ прислалъ въ редакщго одного 
изъ петербургскихъ журналовъ несколько разсказовъ, во- 
шедшихъ впосл'Ьдств1и въ составъ сборника „Записки охот- 
ника'', впервые доставившаго ему всем1рную известность. 
Подобные эскизы и маленьшя повести продолжали впослЪд- 
СТВ1И появляться въ течен1е н'Ьсколькихъ л*тъ, не возбу- 
ждая никакого подозр^шя относительно бол^е глубокихъ 
мотивовъ, положенныхъ въ ихъ юснованш авторомъ, не 
только въ публике, но даже во всеведущей и всевидящей 
цензуре; всё видели въ разсказахъ молодого автора лишь 
блестящШ литературный опытъ, чисто поэтичбскаго харак- 
тера, полагавш1й начало новой форме сочйнешя въ русской 
литературе, и только заметили еще, что въ слоге молодого? 
писателя, равно какъ и въ его пониманш природе прогля- 
дывали следы ВЛ1ЯШЯ Гоголя. Видно было, что разсказь! 
охотника написаны по плану „Вечеровъ на хуторе близъ 
Диканьки". И действительно, это была в?сё та же великая 
скорбная симфо1Шя русской земли; однако въ' этотъ разъ 
артистъ перёдавалъ ее совершенно въ другомъ рбде. Въ его 
разсказахъ не было того едкаго юмора, того безыскусствен- 
наго, народй<1го — пожалуй, даже вернее было бк сказать, 
простонар(^дйаго— характера въ язйк* и въ ййложейй; 
накойёцъ, техъ горячихъ пбрьгаовъ восторженна^ю чувства' 
съ внезапными переходами къ горькой ироши; кото^е 
составляютъ отличительную черту поэтическаго таланта Го- 
голя:. У Тургенева нетъ ни гоголевскаго увлеченгя, ни г()ГО- 
левскаго веселья; весь тонъ повествовашя у него какъ'-то' 
скромнее, сдержаннее. И ландшафты и люди показйваются' 
не при полномъ дневномъ свете, а при бледномъ осве- 
щеши вечерняго заката, сквозь воздушную дымку идеала, 
но вместе съ темъ очерчены совершенно отчетливо, какъ 
будто характеристическая лиши сконцентрирываются въ зрачке 
неутомимаго наблюдателя. Языкъ у Тургенева тоже .без- 
спорно богаче, гибче, мягче нежели у Гоголя; да собственно 
говоря, ни единый изъ русскихъ писателей до Тургенева 
не доходилъ до такой выразительности. Это не чистая и 
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ясн^я проза Пушкина, который въ свое время зачитывался 
Вольтеромъ и подчасъ находился подъ впечатл'Ьшемъ этого 
чт?н1я. Р'Ьчь Тургенева льется плавно и роскошно, подобно 
тому какъ стелется Ькатертью додъ сЬныо дро^лучихъ л'Ьсовъ, 
тихо, и задумчиво, гармонично шумя въ прибрежныхъ ка- 
мышахъ и распространяя вокругъ свои неуловимые ароматы, 
могучая русская р'Ька, вынося на своей поверхности полевые 
цв'Ьты и оторванныя гнезда, отражая въ себ* безконечные 
ландшафты небесъ и луговъ, и вдругъ теряясь въ сумрак* 
л4сныхъ т-Ьней ; все находитъ себ* отраженье въ этой р-Ьчи : 
и жужжанхе пролетавшей цчелки, и ночной крикъ л'Ьсной 
пти^, и сдучайцо подувш1й и за1церзщ1й, ласкающ1й в*те- 
рокъ. При помощи неисчерпаемыхъ средствъ русскаго языка, 
путемъ м'Ьткихъ эпитетовъ, своеобраз^'Ьйпщхъ сочетапШ 
словъ, как1я только можетъ выдумать фантаа1я поэта, и 
лоэкихъ народныхъ звукоподражательныхъ обозначещй, 
автору удается воспроизводить самые неуловимые аккорды 
изъ необъятнаго регистра природы. Я настаиваю особенно 
на этой сторон* тургеневскаго таланта оттого, что, по 
моему мн'Ьшю, въ ней кроется главный секретъ огромнаго 
впечатл*в1я, прризведеннаго его первенцемъ. Вся книга, 
^Записки охотника'^, есть лишь одна нескончаемая п*снь 
русской земли, со вторящимъ ей ропотомъ н4сколькихъ 
весчастн1дхъ челов'Ьческихъ душъ, силою художественнаго 
таланта автора воспроизведенная во всей своей непосред- 
ственности въ словахъ и образахъ; разсказчикъ заводитъ 
васъ въ сердце своей родины и оставляетъ васъ съ глазу 
на глазъ съ природой и людьми, самъ какъ бы совершенно 
исчезая. Вы не видите его, а вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ вы чувствуете, 
что чья-то искусная рука предупредила васъ и позаботилась 
извлечь изъ глубины тайниковъ и сосредоточить на поверх- 
ности всЬхъ предметовъ ту присущую имъ сокровенную 
поэзш, пониманхе которой, при непосредственномъ созер- 
цанш, совсЬмъ ускользаетъ отъ большинства людей, не ода- 
ренныхъ исключительно сильной поэтической воспр1имчи- 
востью, а въ данной передач* между т-Ьмъ открывается само 
собой самому невпечатлительному читателю. 

Въ этомъ отношен1и особенно зам*чателенъ маленькхй 
разсказъ, подъ назвашемъ „Б'Ьжинъ лугъ". „ Б-Ьжинъ лугъ " — 
это поляна, куда въ теплыя л'Ьтнхя ночи к^естьяна-иа^^^^лых 
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выгоняютъ на пастьбу своихъ лошадей. Охотникъ-разсказчикъ 
сбился съ пути въ вечернемъ туман*, и вотъ, поел* дол- 
гаго блуждашя по безлюднымъ пустошамъ, покрытымъ пре- 
дательской ночной мглой, наконецъ, натыкается на костеръ, 
разведенный среди болотъ, вокругъ котораго расположились 
маленьше пастухи. Пришелецъ растягивается у огня, при- 
кидывается, будто заснулъ, и между т'Ьмъ подслушиваетъ ихъ 
болтовню. Ребятишки, усевшись на корточкахъ кучкой около 
пылающаго костра, разсказываютъ другъ другу всякхя страш- 
ныя „полуночныя" истор1и. Не то, чтобы имъ было страшно, 
но смутный шопотъ ночи, поднимающ1Йся съ береговъ р'Ь- 
чонки, -криЕъ орлана, вой собаки, почуявшей приближеше 
волка къ табуну, невольно вызываютъ въ ихъ темномъ во- 
ображенш представленхе о другихъ, тоже незримыхъ и однако 
существующихъ силахъ, и вотъ, подъ впечатл'Ьшемъ вися- 
п^ей надъ ними жуткой тьмы, они начинаютъ припоминать 
всЬ многообразныя суев'Ьрхя русской деревни. Они толкуютъ 
о русалкахъ — р-Ьчныхъ феяхъ, — о лтыиемъ, о домовомъ 
(особая разновидность „ нечистаго " , обитаюш,ая въ челов*- 
ческихъ жильяхъ) и о своемъ сверстник* Ван*, утонувшемъ 
въ прошедшемъ году и теперь занимающемся сманивашемъ 
маленькихъ рыбаковъ къ себ* на дно ручья. Это что-то 
среднее между датской сказкой, какими няни убаюкиваютъ 
маленькихъ ребятъ, и фантастической повестью Гофмана, 
съ Т'Ьмъ отличхемъ, что тонъ пов'Ьствовашя естественн'Ье, 
такъ сказать, серхозн-Ье. Прежде всего, поэтъ съ удивитель- 
нымъ искусствомъ приводитъ читателя въ требуемое настрое- 
н1е. Онъ заставляетъ говорить раньше природу, а потомъ 
д-Ьтей, и выходитъ, что природа и д'Ьти разсказываютъ одн* 
и т* же вещи. Собственно говоря, суеверные малыши 
являются лишь выразителями древняго славянскаго м1ро- 
созерцашя; они пересказываютъ на свой манеръ „Слово о 
полку Игорев*" — пантеистическую эпопею сЬдой старины, 
отъ которой ведетъ свое происхождеше вся русская поэз1я. 
Между Т'Ьмъ ночь близится къ концу, воображеше утомилось, 
пробуждающ1Йся день прхободряетъ ороб'Ьвшихъ ребятишекъ, 
п великолепное описаше солнечнаго восхода завершаетъ 
блестящимъ заключительнымъ аккордомъ фантастическую ми- 
норную симфошю. 

Можетъ быть, вы предпочитаете бол-Ье трогательную жи- 
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тейскую тему? Въ такомъ случае прочтите разсказъ „Жи- • 
выя мощи^. ОхотниЕъ случайно забрелъ въ заброшенный 
каретный сарай и въ полумрак'Ь натыкается на какой-то 
жалшй, безформеннБЕЙ,. неподвижный предметъ, въ кото- 
ромъ узнаетъ старую дворовую девушку своей матери, 
когда-то красавицу и хохотунью, а теперь разбитую пара- 
личемъ, сн-Ьдаемую мучительнымъ недугомъ. Этотъ забытый 
скелетъ лежитъ тутъ подъ полуобрушившимся нав'Ьсомъ, 
лишенный всякихъ связей съ вн'Ьшнимъ мхромъ, оставлен- 
ный всЬми; век потребности его свелись къ кувшину воды, 
которую добрые люди отъ времени до времени приносятъ 
и перем^няютъ. Присутств1е жизни проявляется въ немъ 
уже только въ глазахъ, сохранившихъ. еще способность 
вид'Ьть и выражать движенья души, и въ слабомъ подоб1и 
голоса, „напоминаюш,имъ шелестъ листьевъ болотной осоки ^. 
И между т'Ёмъ въ.этой жалкой развалин'Ь живетъ возвышен- 
ная душа, просв'Ьтленная страданхемъ, божественно смирен- 
ная и въ то же время нисколько, въ своемъ абсолютномъ 
отреченш отъ всего земного, не утратившая своей примитив- 
ной „мужицкой^ простоты. Лукерья разсказываетъ про свое 
несчастье: какъ однажды она отправлялась ночью послушать 
соловья и притомъ упала; какъ поел* того впервые схва- 
тилъ ее злой недугъ; какъ всЬ отправлешя ея т'Ьла, всЬ 
ея житейск1я радости стали отмирать одн* за другими; какъ 
женихъ ея грустилъ, грустилъ и потомъ женился на другой: 
да и что же ему было д-Ьлать? Она полагаетъ, что онъ на-, 
шелъ счастье въ женитьб*! Какъ, вотъ уже много л'Ьтъ, 
все развлечете ея состоитъ въ томъ, чтобы слушать звонъ 
колоколовъ сельской церкви и жужжанхе пчелъ на сосЬдней 
пас'Ьк'Ь. Какъ изредка какая-нибудь ласточка залетитъ подъ 
ея нав'Ьсъ, и тогда это большое событхе даетъ пищу ея 
мысли на несколько недель. Какъ добры люди, которые 
приносятъ ей воду, и какъ она признательна имъ за ихъ 
вниманье. Она добродушно, почти весело, начинаетъ вспо- 
минать съ молодымъ бариномъ старый времена, напоминаетъ 
не безъ тщеславия, что была Ьервой плясуньей и первой 
п'Ьвуньей на сел*, и подъ конецъ до того оживляется, что 
хрчетъ попробовать сп^ть вполголоса одну изъ п'Ьсенъ, 
которую, бывало, п'Ьвала въ хоровод*. ^ Мысль, что это ^ 
полумертвое существо готовится запеть, возбу№31а» ^^ ^^Л* ^ 
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невольный ужасъ. Но прежде ч'Ьмъ я могъ промолвить слово, — 
въ ушахъ ноихъ задрожалъ протяжный, едва слышный, но 
чистый и верный звукъ... за нимъ посл'Ьдовалъ другой, 
трет1й. „Во лузяхъ" п'Ьла Лукерья. Она п'Ьла, не изм4нивъ 
выражешя своего ОБамен']^лаго лица, уставивъ даже глаза. 
Но такъ трогательно зв'Ьн'Ьлъ этотъ б'Ьдный усиленный, 
какъ струйка дыма, колебавлийся голосъ, такъ хогЬлось ей 
всю душу вылить... Уже не ужасъ чувствовалъ я: жалость 
несказанная стиснула мн* сердце**. 

Зат'Ёмъ Лукерья разсказываетъ свои лехорошхе сны, между 
прочимъ, какъ ей приснилось, что она умерла. И не то, 
чтобы смерть ее ужасала, напротивъ, она удалялась и от- 
казывалась избавить ее. 

Больная отклоняетъ всЬ предложешя помощи со стороны 
барина; она ничего не желаетъ, ни въ чемъ не нуждается, 
всЬмъ и всЬми довольна: но когда посетитель собирается 
уходить, она бросаетъ ему вдогонку одну последнюю фразу, 
въ которой сказывается бывшая женщина: несчастная^ 
видите ли, сознаетъ, какое тяжелое впечатлите должно 
производить ея изуродованное т'Ёло, и въ ней пробуждается 
желан1е отыскать въ себ']Ь как1е-нибудь сл'Ёды своей исчез- 
шей красоты. — „Помните, баринъ, какая у меня была коса? 
Помните — до самыхъ кол'Ьнъ! Я долго не решалась... Этате 
волосы!... Но гд^ же ихъ было расчесывать? Въ моемъ-то 
положенш!... Такъ ужъ я ихъ обр-Ьзала... Да... Ну, про- 
стите, баринъ. Больше не могу..." 

Я воображаю, какимъ образомъ воспользовались бы т^^мъ же 
сюжетомъ представители различныхъ нашихъ литературныхъ 
школъ. Романтикъ добраго стараго времени сосредоточилъ бы 
все свое стараше на изображеши жестокаго рока, обрушив- 
шагося на несчастное создаше. Онъ представилъ бы намъ 
больную въ вид-Ь живого протеста противъ существующаго 
строя вселенной, сд4лалъ бы изъ нея страждущее чудовище, 
женщину-квазимодо. Друпе — т*, среди которыхъ Тургеневу 
пришлось прожить закатъ своихъ дней, — воспользовались бы 
удобнымъ случаемъ для того, чтобы прочесть намъ курсъ 
описательной патолопи; они проанатомировали бы посл^Ьдо- 
вательно всЬ отсохшхе члены, обнажили бы вс*]^ скрытый 
язвы, изсл'Ьдовали бы тщательно отмерзшхя группы нервной 
системы, и въ результат* несчастная вышла бы, у нихъ, на- 
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в'Ьрное, лишь утратившей челов-Ьчесшй обликъ идюткой, и 
только. Писатель съ сплытымъ релипозйымъ направлентемъ 
преобразилъ бы несчастную въ святую мученицу; предста- 
вилъ бы намъ ее съ стяшемъ на чел*, погруженную въ ми- 
стическое созериан1е, — однимъ словомъ, живущею одними 
небесными радостями. Тургеневъ изб-Ьжаль заблужден1й, какъ 
гЬхъ, такъ и другпхъ: онъ скромно обходитъ подробности 
физическаго страдашя, онъ говорить о немъ полусловами, 
накидываетъ покрывало на трупъ; мы и безъ того чувствуемъ, 
что им'Ьемъ д'Ьло съ одними останками т'Ьла, видя эту со- 
вершенно обнаженную душу, лишенную плоти. Въ его опи- 
саши мы не встр-Ьчаемь ни патетическихъ обра1цен1Й, ни 
антитезъ, и вообще ни одного изъ излюбленныхъ пр1емовъ, 
употребляемыхъ другими писате.тями съ ц'Ьлью искусственнаго 
усилен1я впечатл-Ьтя и поражен1я воображенхя читателя ; чита- 
тель видитъ передъ собою все время лишь обыкновенное жи- 
тейское несчастхе — и только. Что касается релипозной сто- 
роны, мы видимъ, что кроткая страдалица далека отъ мысли 
вм'Ьшивать Бога въ свои мелк1я, житейск1я б'Ёды; она и 
молится ему такъ, какъ привыкла молиться всегда, самымъ 
обыкновеннымъ образомъ, не выказывая отнюдь больше ре- 
ЛИГ103Н0СТИ, ч-Ьмъ какой можно было ожидать во всякой другой 
русской крестьянской женщин*, которой, вообще, положи- 
тельно чужда мистика. Идея всего разсказа, какъ и боль- 
шинства другихъ разсказовъ Тургенева — идея стоическая, 
немного животная покорность судьб*, составляющая отли- 
чительную черту русскаго крестьянина, его постоянная го- 
товность безропотно вынести всякое страданхе. При этомъ, 
однако, высокое дарованге разсказчика сказывается въ зам*- 
чательномъ соблюдеши м'Ьры какъ въ реальности, такъ и 
въ идеал изащи. Авторъ остается безусловно в'Ьренъ истин* 
въ каждой отдельной подробности, рисуя намъ всегда лишь 
обыкновеннаго средняго человека, а въ " то же время общее 
впечатлите получается въ н*которомъ род* идеальное. Подоб- 
наго же ангельски кроткаго страдальца авторъ выводить 
въ другомъ очерк*, принадлежащемъ къ той же серхи, 
озаглавленномъ „У*здный л*карь"; и опять же мы видимъ 
то же строго выдержанное чувство м*ры. Отд*льные отры- 
вочные очерки, печатавш1еся подъ общимъ заголовкомъ „За- 
писки охотника", впосл*дств1И вышли въ одномъ том*, и 

в. ПокровсюД. И. С. Ту1'гечевъ. ^ 
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вотъ тогда-то читатели, до т'Ьхъ поръ еще сомн'Ьвавш1еся, 
поняли, наконецъ, сокровенную идею произведетя, т.- е. 
увидали, что авторъ задался ц'Ьлью обнаружить истинный 
смыслъ, скрытый Гоголемъ въ „Мертвыхъ душахъ". Какъ 
иначе назовете вы эту галлерею портретовъ нев'Ьжествен- 
ныхъ и жестокихъ эгоистовъ-дворянъ, плутовъ-управляю- 
щихъ, праздныхъ воровъ-чиновниковъ и, изнывающихъ подъ 
гнетомъ всей этой стаи мелкихъ хищниковъ, жалкихъ плу- 
товъ, — пархевъ челов-Ьческаго общества, надрывающихъ вамъ 
душу своимъ убожествомъ и покорностью. Самый планъ из- 
ложешя — потому что какъ бы онъ ни былъ замаскированъ, 
а во всемъ произведенш все же существуетъ строго выдер- 
жанный планъ — былъ тоже совсЬмъ тотъ же, что въ без- 
смертномъ произведен1и великаго юмориста. Авторъ показы- 
ваетъ въ пестромъ калейдоскоп']^ подъ всевозможными углами 
зр-Ьтя жалкую креатуру, которая возбуждаетъ въ зрителе то 
см'Ьхъ, то состраданхе, не имеющую потребностей ни средствъ, 
блуждающую въ потемкахъ; и рядомъ съ рабомъ вырисовы- 
вается не мен'Ье жалшй манекенъ полуцивилизованнаго рабо- 
владельца, въ сущности добраго малаго, но творящаго зло по 
нев'Ьд'бнш, исковерканнаго фатальной средой. Картина, соб- 
ственно говоря, должна была бы получиться отвратительная, 
оталкиваюп^ая; но писатель почти совершенно безсознательно 
смягчилъ впечатл^нхе несколькими изъ т'Ьхъ прелестныхъ ча- 
рующихъ поэтическихъ штриховъ, которые составляютъ почти 
непроизвольную, органическую особенность его дарованхя. 
Но въ чемъ же кроется истинная причина надломленности, 
ненормальности всЬхъ выведенныхъ типовъ? Откуда взялась 
эта малархя въ русской земл*? Какая бол'Ьзнь породила эти 
язвы? Разр'Ьшенхе этихъ вопросовъ Тургеневъ предоставляетъ 
прозорливости читателя. Было бы неточно сказать, что Тур- 
геневъ нападалъ на кр'Ьпостное право. Руссше писатели, 
всл4дств1е ли вн'Ьпгаихъ условШ, въ которыхъ поставлена 
русская литература, или всл'Ьдств1е своеобразнаго напра- 
влен1я своего таланта, — никогда открыто не нападаютъ на 
что бы то ни было. У нихъ не въ обыча'Ь ораторствовать 
и обвинять: они пишутъ объективно д'Ьйствительность, не 
д'Ьлая сами никакихъ заключенШ, обращаясь не столько къ не- 
годовашю, сколько къ сострадан1Ю своихъ читателей. Двад- 
цать л'Ьтъ спустя Достоевсшй выпустилъ въ св'Ьтъ подъ 
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5аглав1емъ ^Записки изъ мертваго дома* свои ужасныя воспо- 
минашя о десяти лучшихъ годахъ жизни, проведенныхъ въ 
<5ибирскихъ рудникахъ, и вы увидите опять то же невозмути- 
мое спокойствге, то же отсутств1е злобы и желчи. Право, автора, 
яаходитъ совершенно естественными всЬ ужасы, которые опи- 
<5ываетъ, разв*, пожалуй, согласится съ вами, что картина дей- 
ствительно печальна. Эта безграничная покорность везд* и во 
всемъ, какъ я уже говорилъ, есть характеристическая черта, 
присущая всему русскому племени. Однажды, отдыхая съ до- 
роги, въ одной гостинице въ город* Орл*, на родин* на- 
шего автора, я былъ разбуженъ внезапнымъ барабаннымъ 
-боемъ, раздавшимся съ улицы. Я выглянулъ на базарную пло- 
щадь и увид'Ьлъ посреди площади позорный столбъ, въ вид* 
высокой черной колонны, воздвигнутой на деревянномъ по- 
мост*, окруженный войсками, выстроенными въ карре, и 
толпой народа, а къ столбу были привязаны три несчаст- 
яыхъ парня, съ ярлыками на груди, на которыхъ значились 
<^ввершонныя ими злод*яшя. Преступники им*ли очень безо- 
бидный видъ и какъ бы не сознавали того, чт5 происходило 
съ ними. Они, право, производили даже очень красивое впе- 
чатл*ше, привязанные къ этому столбу, своими симпатичными 
головами. Выставка продолжалась такимъ образомъ довольно 
долгое время, зат*мъ священникъ благословилъ преступниковъ, 
я посл*днихъ посадили въ тел*жку и повезли назадъ въ острогъ, 
А солдаты и народъ бросились за ними, осыпая ихъ различ- 
ными приношен1ями въ вид* всевозможной провизш и денегъ 
и самыми теплыми выражен1ями участ1я и собол*знован1я. 

Вотъ такимъ же путемъ д*йствуютъ въ Росс1и и писатели, 
когда желаютъ добиться какого-нибудь преобразовашя: они 
выставляготъ недуги своей родины къ позорному столбу и 
въ это же время не могутъ удержаться отъ порывовъ снис- 
хождешя ко злу, которое бичуютъ, разоблачаютъ. Публика 
слушаетъ и понимаетъ ихъ съ полуслова. 

Она поняла и въ этотъ разъ. Кр*постническая Росс1я 
ужаснулась, увид*вши свое отражеше въ подставленномъ 
зеркал*, й содрогнулась изъ конца въ конецъ. Авторъ сразу 
прославился, а д*ло, на защиту котораго онъ выступилъ, 
^ыло наполовину выиграно. 

Къ этому времени подосп*ла смерть Гоголя, и Тургеневъ 
посвятйлъ памяти покойнаго горячую статью. Въ \\^ша^>^^ж^ 
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его статья показалась бы весьма безобидною; между прочимъу 
она безпрепятственно помещена въ полномъ собраши его 
сочинешй. Мало того, безъ предупрежден1я мы даже не 
сумели бы отыскать инкриминируемаго м'Ьста, если бы самъ 
преступникъ не выдалъ намъ въ одной веселой зам'Ьтк'Ь 
тайны своего нреступлешя. 

„По поводу этой статьи, я помню, какъ однажды въ Петер- 
бурге одна очень высокопоставленная дама порицала взыс- 
каше, которому я былъ подвергнутъ, называя его незаслу- 
женнымъ или, по крайней м-Ьр*, слишкомъ строгимъ. Такъ 
какъ она горячо защищала меня, то кто-то сказалъ ей: — Вы, 
значить, не знаете, что въ этой стать* онъ называетъ Гоголя 
великимъ человгькомъ. — Это невозможно! — Я васъ уверяю. — 
Ахъ! въ такомъ случа* я не могу ничего сказать. Мн-Ь 
очень жаль, но я понимаю, что его должны были запереть". 

За эпитетъ „велишй", приложенный къ имени простого 
сочинителя, Тургеневъ поплатился м'Ьсячнымъ ареетомъ, а 
зат^мъ ему посов-Ьтовали отправиться въ свое им-Ьше, „на 
размышленхе " . Тургеневъ, в-Ьроятно, подумалъ въ то время, 
что какъ нашъ М1ръ дурно устроенъ: в^дь мы всегда не- 
справедливы къ власти, желающей намъ добра. Между т-Ьмъ 
надо сознаться, что иногда произволъ власти оказывается 
намъ больше на пользу, ч^мъ наши собственный нам-Ьренхя. 
Административныя предписашя не разъ уже играли роль 
оруд1й исполненхя предначерташй Провид-Ьихн по отношенш 
къ великимъ писателямъ. За тридцать л^тъ до тога ссылка 
спасла Пушкина, оторвавши поэта отъ разсЬянной светской 
жизни, которую онъ велъ въ Петербург*, рискуя совсЬмъ 
утратить свой талантъ, и удалешемъ его на востокъ со- 
здавши т* услов1я, подъ вл1яшемъ которыхъ его художест- 
венное дарованхе впосл'Ьдств1и получило такой пышный рае- 
цв^тъ. Точно такъ же, если бы и Тургеневъ въ то время 
остался въ столиц*, его юношесшй пылъ и компрометирую- 
пця знакомства, пожалуй, еще вовлекли бы его въ какую- 
нибудь безплодную политическую передрягу; насильственное же 
возвращен1е къ деревенскому уединешю побудило его опять 
приняться серхозно за изучеше скромнаго быта русской про- 
ВИНЦ1И и увековечить свои наблюден1я въ своихъ первыхъ 
большихъ романахъ. Мельхгоръ де-Вогюэ. 
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11оэтическ1й идеализмъ и рельефная д'Ьйствитель- 
ность въ 9,3апискахъ охотника'^ 

Въ 1852 году появились въ двухъ томахъ „Записки охот- 
виЕа'^, до того времени печатавш1яся въ вид-Ь отд'Ьльныхъ 
разсказовъ. 

Въ обыденномъ смысд-Ь слова, этотъ сборникъ разсказовъ 
нельзя назвать тенденщознымъ произведеюемъ. Авторъ, по- 
видимому, нисколько не возмущается постыдностью самаго 
института рабства, грубостью, наивной жестокостью и^ созна- 
тельной безнравственностью мучителей народа. Онъ не ра- 
туетъ за д'Ьло освобождешя .и не возстаетъ противъ тиран- 
ствующихъ пом'Ьщиковъ и пом'Ьщицъ. Онъ разсказываетъ 
просто и кратко, съ неподражаемымъ искусствомъ и съ убе- 
дительной силой истины, все, что онъ вид^лъ и пережилъ 
на родин'Ь. Онъ заставляетъ господъ, чиновниковъ, а также 
и вс*хъ, которые страдаютъ, благодаря имъ или всл^дствхе 
установленнаго порядка, жить, действовать, говорить, на на- 
шихъ глазахъ такъ. какъ они д^лаютъ это въ действительной 
жизни. И, однако, ни одна красноречивая обвинительная речь, 
проникнутая самымъ справедливымъ негодовашемъ, не воз- 
буждала такого глубокаго отвращен1Я къ ненавистному з.1у, 
которое она должна была победить и уничтожить, не могла 
привести къ сознанш страшнаго позора крепостничества 
успешнее, чемъ эти простыя, рисованный съ натуры кар- 
тинки поэта. Но не все произведешя названнаго сборника 
проникнуты этимъ духомъ. Не менее многочисленны мелк1я 
повести, полны невиннаго юмора и добродушной прелести. 
Тамъ можно найти и мрачныя, потрясающ1я исторхи, въ кото- 
рыхъ трагичесшй мотивъ заключается не въ крепостничестве 
и не въ тогдашвихъ сощальныхъ и политическихъ отноше- 
«1яхъ Россхи. Во всехъ этихъ разсказахъ встречаются кар- 
тины природы, полный освежающей прелести и самаго закон- 
^еннаго мастерства въ изображенш душевныхъ настроен1й, 
Бызываемыхъ природой. Въ „Запискахъ охотника" видна уже 
вполне достигшая художественной зрелости индивидуальность 
Тургенева, Въ этихъ разсказахъ такъ же, какъ и въ после - 
дующихъ крупныхъ произведен1яхъ его, мы замечаемъ уже 
чудесное слхянхе поэтическаго идеализма и мечтательныхъ 
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образовъ съ яснымъ созерцан1емъ дМстЕнтельностн, богат- 
ства наблюдешй съ м'Ьткой изобразительностью, способность 
немногими словами сказать все, что нужно, и нарисовать 
яркую картину — -свойства, въ которыхъ такъ нуждается 
большая часть разсказчиковъ. Пичъ. 



Кр'Ьпостное право и ^^Записки охотника^*. 

Тургеневъ, какъ пзв'Ьстно, нровелъ д'Ьтство и юность 
въ самрй крепостнической обстановке; его родители крайне 
сурово относились къ своимъ лрдямъ, такъ что, по ега 
собственному свидетельству, онъ выросъ „среди побоевъ п 
истязашй''. Любопытно, что обязанный крепостному труду 
темъ благосостояшемъ, которое окруакало его съ детства, 
онъ и любовью къ литературе отчасти обязанъ крепостному 
камердинеру, который читалъ ему украдкой где-нибудь 
въ саду или въ дальней комнате „Россхаду^ Хераскова. 
Окончивъ курсъ въ Московскомъ университете, Тургеневъ 
отправился для ознакомлен1я съ настоящей наукой въ Бер- 
линъ, где сошелся со Станкевичемъ и Грановскимъ. Судя 
по тому, какъ Станкевичъ относился къ крепостному праву 
въ это время, можно думать, что онъ имелъ вл1ЯН1е на 
Тургенева и въ этомъ отношенш. 

Въ 1840 году, после непродолжнтельнаго пребыван]в 
въ Россш и поездки въ Итал1ю, Тургеневъ снова вернулся 
въ Берлинъ и слушалъ тамъ лешци вместе съ известнымъ 
М. Бакунинымъ еще около года. Жизнь и сер1озныя занят1я 
за границей не прошли для Тургенева безследно: онъ сталъ 
совершенно отрицательно относиться къ той ^помещичьей, 
крепостной^ среде, къ которой принадлежалъ по своему 
пропсхождешю. „Почти все, что я виделъ вокругъ себя, — 
говоритъ онъ, — возбуждало во мне чувства смущешя, него« 
дован1я, отвращен1я, наконецъ... Я бросился внизъ головою^ 
въ ^немецкое море^, долженствовавшее очистить и возро- 
дить меня, и когда я, наконецъ, вынурнулъ пзъ его волнъ, 
я все-таки очутился „западникомъ*' н остался пмъ навсегда **. 
Возвратившись изъ-за границы въ 1841 году, Тургеневъ 
познакомился въ Москве съ славянофильскимъ кружкомъ, 
но уже тогда отрицательно отнесся къ нему и, напротивъ,. 
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близко сошелся съ западниками, къ числу которыхъ принад- 
лежали Грановсшй, Б'Ьлинсшй, Герценъ и др. Тургеневъ 
попробовалъ было служить въ министерств'^ внутреннихъ 
дФлъ, но не выдержалъ бол-Ье двухъ л'Ьтъ. Его, какъ и н*- 
которыхъ другихъ, им-Ьвшихъ средства покинуть тогдашнюю 
Росс1Ю, потянуло въ западную Европу. „Я не могъ дышать 
однимъ воздухомъ, оставаться рядомъ съ т-Ьмъ, что я возне- 
навид'Ьлъ, — говоритъ Тургеневъ въ своихъ воспомина- 
шяхъ, — для этого у меня, вероятно, не доставало надле- 
жащей выдержки, твердости, характера. Мн'Ё необходимо 
нужно было удалиться отъ моего врага зат-Ьмъ, чтобы изъ 
самой моей дали сильнее напасть на него. Въ моихъ гла- 
захъ врагъ этотъ им'Ьлъ определенный образъ, носилъ извест- 
ное имя: врагъ этотъ былъ крепостное право. Подъ этимъ 
именемъ я собралъ и сосредоточилъ все, противъ чего я 
решился бороться до конца, съ чемъ я поклялся никогда 
не примиряться... Это была моя аннибаловская клятва; и не 
я одинъ далъ ее тогда себе. Я и на Западъ ушелъ для того, 
чтобы лучше ее исполнить... „Записки охотцика" были на- 
писаны мною за границей; некоторый изъ нихъ — въ тя- 
желыя минуты раздумья о томъ, вернуться ли мне на родину, 
или нетъ". 

Первый очеркъ изъ „Записокъ охотника", „Хорь и Ка- 
линычъ", былъ напечатанъ въ 1-мъ №-е „Современника" 
1847 года, т.-е. всего черезъ месяцъ после появлешя по- 
вести Григоровича „Деревня", следовательно (темъ более, 
что Тургеневъ жилъ въ это время за границей), нельзя 
никоимъ образомъ предполагать, что обращеше къ очеркамъ 
изъ народной и крепостной среды было сделано авторомъ 
подъ вл1яшемъ повести Григоровича. Совпадете двухъ мо- 
лодыхъ писателей въ новомъ направлеши ихъ деятельности 
служитъ лучшимъ доказательствомъ того, что так1я произве- 
дешя, действительно, вызывались настоятельною потреб- 
ностью времени. Впрочемъ, въ первомъ очерке Тургенева 
крепостное право задевается лишь мимоходомъ. Помещикъ 
дозволяетъ Хорю поселиться особнякомъ на болоте, обло- 
живъ его оброкомъ въ 50 руб. въ годъ, а когда тотъ раз- 
богателъ, то оброкъ увеличивается вдвое. Но откупаться на 
свободу Хорь не хочетъ, считая, невидимому, чиновниковъ 
более опасными для себя, чемъ власть помещика. Хваля 



— 72 — 

своего пом-Ьищна, очевидно, изъ дипломатш, Хорь, однакоже, 
посмеивается надъ Калинычемъ, что баринъ, гоняя его 
съ собою на охоту, не даетъ ему не только на сапоги, но 
и на лапти, и только „въ прошломъ году гривенникъ по- 
жаловалъ". Очеркъ этотъ очень понравился Белинскому. 
„Хорь об^щаетъ въ васъ зам-Ьчательнаго писателя въ буду- 
щемъ", писалъ онъ автору. И позже Б^линскШ печатно 
называлъ этотъ очеркъ лучшимъ изъ всЬхъ „Записокъ охот- 
ника". „Хорь и Калинычъ" вызвалъ въ высшей степени 
сочувственный отзывъ даже въ „Москвитянин*", до т-Ьхъ 
порь относившемся къ Тургеневу за его западничество 
враждебно. Въ стать* „О мн'Ьшяхъ „Современника" исто- 
рическихъ и литературныхъ " , подписанной буквами М... 
3... К... и принадлежавшей перу Самарина, разсказъ былъ 
названъ превосходнымъ, и о немъ было сказано: „Вотъ что 
значитъ прикоснуться къ земл* и къ народу: вмигъ дается 
сила! Пока Тургеневъ толковалъ о своихъ скучныхъ люб- 
вяхъ да разныхъ апатхяхъ, о своемъ эгоизме, все выхо- 
дило вяло и безталанно; но онъ прикоснулся къ народу, — 
прикоснулся къ нему съ учаспемъ и сочувствхемъ, и по- 
смотрите, какъ хорошъ его разсказъ! Талантъ, таивш1йся 
въ сочинителе, скрывавппйся во все время, пока онъ си- 
лился уверить другихъ и себя въ отвлеченныхъ и потому 
небывалыхъ состоян1яхъ души, — этотъ талантъ вмигъ обна- 
ружился, и какъ сильно и прекрасно, когда онъ заговорилъ 
о другомъ! Все отдадутъ ему справедливость, по крайней 
мере, мы спешимъ сделать это. Дай Богъ Тургеневу про- 
должать по этой дороге!" 

Гораздо резче, чемъ въ „Хоре и Калиныче", задето 
крепостное право въ следующемъ очерк* „Записокъ охот- 
ника" — „Петръ Петровичъ Каратаевъ". Содержаше его 
следующее: одинъ дворянинъ влюбился въ крепостную де- 
вушку соседней помещицы, и она полюбила его. Помещица 
не соглашается продать ее ни за как1я деньги и ссылаешь 
въ степную деревню; однако герой разсказа уговариваетъ 
ее бежать, несмотря на опасенхе, что за это сошлютъ ея 
брата. Однако счастье влюбленной парочки продолжается 
лишь несколько месяцевъ: помещица узнаетъ о местопре- 
быванш своей крепостной, подаетъ жалобу о проживатель- 
стве ея беглой девки у дворянина Каратаева; тотъ тратитъ 
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множество денегъ на задариваше м'Ьстной администращи и 
входить въ долги, но, наконецъ, его возлюбленная р'Ьшается 
сама выдать себя, чтобы спасти его отъ окончательнаго разо- 
решя. Каратаевъ спивается, а несчастную д'Ьвушку, безъ 
сомн'Ьн1я, замучиваютъ или ссылаютъ: авторъ ничего не 
говорить о ея дальнМшей судьб'Ь, но весь ужасъ ея подо- 
жен1я и безъ того понятенъ читателю. Очеркъ этотъ также 
понравился Б'Ьлинскому: въ обзорЬ русской литературы за 
1847 г., напечатанномъ въ „ Современник*", онъ говорить, 
что въ немъ „талантъ автора высказался съ такою же пол- 
нотою, какъ въ лучпшхъ изъ разсказовъ охотника. 

Въ 6-мъ Лз-'Ь „Современника" 1847 года появился новый 
разсказъ Тургенева: „Ермолай и мельничиха". Пом^^щица 
положила себ'Ь за правило не держать замужнихъ горнич- 
ныхъ; она и ея мужъ не отступаютъ отъ этого правила и 
ради ея любимой горничной, десять л^тъ в'Ьрою и правдою 
ей служившей и умоляющей дозволить ей выйти замужъ за 
ихъ же лакея, при чемъ эта горничная могла бы, сл']^дова- 
тельно, попрежнему продолжать исполнеше своихъ обязан- 
ностей. Любовь беретъ, однако, свое, и тогда въ наказан1е 
ей остригаютъ косу, од'Ьваютъ въ затрапезное платье и ссы- 
лаютъ въ деревню. Съ негоднаго къ рабогЬ „.1ядящаго'' 
Ермола, — другой герой этого разсказа, — казалось бы, госпо- 
дамъ взять нечего: ему дозволяется жить, гд-Ь онъ хочетъ, 
съ обязанностью, однако, доставлять на господскую кухню 
разъ въ м^сяцъ пары дв'Ь тетеревей и куропатокъ, при чемъ 
„пороху и дроби ему... не выдавали, сл-Ьдуя тЬмъ же пра- 
виламъ, въ силу которыхъ и онъ не кормилъ своей собаки". 
Б'Ьлинскому очеркъ понравился; но нужно зам-Ьтить, что, 
вообще, при всемъ сочувствхи его къ Тургеневу, Б'Ьлинскому 
не удалось вполн* оценить его талантъ; это особенно за- 
м'Ьтно, ес.1и сравнить его отзывы о Тургенев* съ его же 
отзывами о Григорович*. „Мн* кажется, — писалъ онъ Тур- 
геневу, — у васъ чисто творческаго таланта или н-Ьтъ, пли 
очень мало, и вашъ талангь однороденъ съ Далемъ. Это 
вашъ настоящШ родъ. Вотъ хоть бы „Ермолай и ме.1ьни- 
чиха": не Богъ знаетъ что — безделка, а хорошо, потому 
что умно и д*льно, съ мысл1ю". Б'ЬлпнскШ горячо поддер- 
живалъ Тургенева въ новомъ направленш его деятельности: 
„ найти свою дорогу " , — писалъ онъ ему, — узнать свое 
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м'Ьсто, — въ этомъ все для челов'Ьсса, это для него значить 
сделаться самимъ собою". 

Изъ очерка „Льговъ", напечатаннаго въ той же книжк'Ь 
„Современника", мы узнаемъ горемычную судьбу одного 
двороваго. Онъ иачалъ свою службу барину казачкомъ, 
потомъ былъ посл'Ьдовательно форейторомъ, садовникомъ и 
до'Ьзжачимъ. Ъздя съ собаками, онъ упалъ вм'Ьст* съ ло- 
шадью: и самъ ушибся, и лошадь зашибъ; за это баринъ 
вел4лъ его выпороть и отдать въ ученье въ Москву къ са- 
пожнику, несмотря на то, что ему было тогда бол'Ье двад- 
цати л'Ьтъ. Когда старый баринъ скоро умеръ, его вернули 
въ деревню, и зат'Ьмъ л'Ьтъ двадцать имъ владела дочь этого 
помещика. У нея онъ былъ поваромъ, никогда не учась 
кулинарному искусству, а зат'Ьмъ кофишенкомъ, т.- е. со- 
стоялъ при буфет*, при чемъ барыня даже переименовала 
его изъ Кузьмы въ Антона; исполнялъ онъ и обязанности 
актеровъ, но за то, что братъ его сб-Ьжалъ, былъ опять 
разжалованъ въ повара. Жениться дворовымъ барыня никому 
не позво.1Яла, говоря: „В-Ьдь живу же я такъ въ д'Ьвкахъ, 
что за баловство! чего имъ надо!" Когда эта барыня про- 
да.1а свое им'Ьше другому пом'Ьщику, дворовый, о которомъ 
идетъ р'Ьчь, продолжалъ исполнять обязанности повара, а 
при его насл'Ьдник'Ь сд^ланъ былъ кучеромъ. Но тутъ им'Ьше 
бы.10 опять продано новой барын*, которая нашла, что ку- 
черомъ ему быть неприлично и превратила его въ рыболова, 
приказавъ сбрить бороду и содержать прудъ въ порядк*. 
Жалованья онъ не получалъ, ему выдавались только харчи, 
но онъ былъ совершенно доволенъ барскою милостью, осо- 
бенно сравнивая свою жизнь съ судьбою другого старика, 
котораго барыня приказала поставить на бумажную фабрику, 
такъ какъ „гр'Ьшно даромъ хлЬбъ *сть". Тутъ вся истор1я 
жизни дворовыхъ: господа распоряжаются ихъ личностью, 
какъ имъ придетъ въ голову, застав.1яютъ исполнять самыя 
разнообразныя обязанности, къ которымъ т'Ь вовсе и не под- 
готов.1ялись, и, между гЬмъ, строго взыскиваютъ не только 
за ихъ собственный ошибки, но даже и за провинности 
ихъ родственниковъ, и, въ то же время, вм'Ьсто всякой 
награды, отказываютъ имъ въ удовлетворен1и даже такихъ 
естественныхъ желанхй, какъ вступленхе въ бракъ. Это рабы 
1^. въ полномъ смыс.т'Ь сюва, которыхъ господинъ можетъ ли-^ 
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пшть, по своему капризу, даже имени, даннаго при крещеши, 
и заменить его другимъ. Этотъ сжатый очеркъ ужасной 
судьбы дворовыхъ прониЕнутъ не презр'Ёшемъ къ этимъ 
несчастнымъ, а самымъ теплымъ сочувствхемъ и сострада- 
шемъ. 

Минуя т* очерки изъ „Записокъ охотника", въ которыхъ 
авторъ не затрогиваетъ кр'Ёпостного права, мы переходимъ 
къ напечатанному въ 10-мъ № ^ Современника " 1847 года раз- 
сказу дБурмистръ". Въ конц* его помета: дЗальцбруннъ 
въ Силезш, шль 1847 года". Это м'Ьсто было памятно 
автору гЬмъ, что въ ковд* мая онъ привезъ сюда боль- 
ного Б'Ьлинскаго, котораго, впрочемъ, скоро сдалъ на руки 
П. В. Анненкова и который уЬхалъ оттуда 3-го 1юля; раз- 
сказъ, если не оконченъ, то, по крайней м-Ьр*, начатъ при 
Б'Ьлинскомъ, и, по всей вероятности, не случайность, въ виду 
особенно живаго интереса въ это время Б'Ьлинскаго къ кресть- 
янскому вопросу, что очеркъ этотъ изъ ^Записокъ охотника" 
р']^ко зад'Ьваетъ кр'Ьпостное право и чрезвычайно живо ри- 
суетъ выросшихъ на его почв* зв'Ьрей-пом-Ьщиковъ и зв-Ьрей- 
кулаковъ изъ т^хъ же кр-Ьпостныхъ. Какъ хорошъ, напр., 
иом^щикъ П^ночкинъ: 

„Аркад1й Павлычъ, говоря собственно его словами, строгъ, 
но справедливъ, о благ* подданныхъ своихъ печется и на- 
казываетъ ихъ для ихъ же блага. „Съ ними надобно обра- 
щаться, какъ съ д'Ьтьми! — говоритъ онъ въ такомъ случа-Ь. — 
Невежество, топ сЬег; 11 Гаи! ргепйге се1а ей сопзхйёгаНоп", 
Самъ же, въ случае такъ называемой печальной необходи- 
мости, р^зкихъ и порывистыхъ движенШ изб^гаетъ и голоса 
возвышать не любитъ, но бол4е тычетъ рукою прямо, спо- 
койно приговаривая: „в^дь я тебя просилъ, любезный мой", 
или: „что съ тобою, другъ мой, опомнись", при чемъ только 
слегка стискиваетъ зубы и кривитъ ротъ... Дворовые люди 
Аркад1я Павлыча посматриваютъ, правда, что-то исподлобья, 
но у насъ на Руси угрюмаго отъ заспаннаго не отличишь". 

Прим-Ьнеше на д-Ьла административныхъ принциповъ г. П*- 
ночкина прекрасно рисуется въ сл-Ьдуюп^ей сцен*: 

„ — Отчего вино не нагрето? — спросилъ онъ довольно 
р^зкимъ голосомъ одного изъ камердиперовъ. 

„Камердинеръ смешался, остановился, какъ вкопанный, 
и побл'Ьдн'Ьлъ. 
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„ — В-Ьдь, я тебя снрапшваю, любезный мой? — спокойно 
продолжал ъ АркадШ Павлычъ, не спуская съ него глазъ. 

„Несчастный камердинеръ помялся на м'Ьст'Ь, покрутилъ 
салфеткой и не сказалъ ни слова. Аркад1й Павлычъ поту- 
пилъ голову и задумчиво посмотрФлъ на него исподлобья. 

„ — Рагйоп, топ сЬег, — промолвилъ онъ съ пргятной 
улыбкой, дружески коснувшись рукой до моего кол-Ьна, и 
снова уставился на камердинера. — Ну, ступай, — приба- 
вилъ онъ поел* небольшого молчашя, поднявъ брови, и 
лозвонилъ. 

„Вошелъ челов-Ькъ толстый, смуглый, черноволосый, съниз- 
кимъ лбомъ и совершенно заплывшими глазами. 

„ — Насчетъ ведора... распорядиться, — проговорилъ Ар- 
кад1й Павлычъ вполголоса и съ совершеннымъ самообла- 
данхемъ " . 

Если бы за подлинность подобныхъ типовъ не была 
достаточною порукой художественная правда произведенШ 
Тургенева, то мы могли бы еще указать читателямъ на 
изображея1е подобной же личности въ мемуарахъ сельскаго 
свяш,енника, напечатанныхъ въ „Русской Старин*". Ори- 
гиналъ этого посл'Ьдняго, г. Б., съ такимъ же спокойств1емъ 
истязалъ своихъ кр4постныхъ и, между прочимъ, своихъ 
собственныхъ актеровъ и актрисъ. 

Если дворовые г-на П'Ьночкина страдали отъ его тяжелой 
руки, то крестьяне одного изъ его им-Ьшй, плативппе ,при 
маломъ количеств* земли такой оброкъ, что самъ господинъ 
удивлялся, какъ они сводятъ концы съ' концами, были от- 
даны на жертву бурмистру, столь же самовластно распоря- 
жающемуся съ крестьянами, какъ управляющ1Й въ повести 
Григоровича „Антонъ Горемыка'^, напечатанной позже м4ся- 
цемъ въ томъ же „Современник*". Крестьянинъ жалуется, 
что невзлюбившШ его за то, что онъ повздорилъ съ нимъ 
на сходк*, бурмистръ въ конецъ разорилъ его: отдалъ безъ 
очереди въ рекртаы двухъ сыновей, — отнимаетъ и третьяго; 
онъ же свелъ со двора последнюю корову; взнеся за него 
однажды недоимку, бурмистръ уже пятый годъ держитъ его 
въ кабал*. Ужасно было положеше и другихъ: по разсказу 
посторонняго мужика бурмистръ ими, „какъ своимъ добромъ 
влад*етъ". Крестьяне ему кругомъ должны; работаютъ на 
него, словно батраки. 
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Въ напечатанномъ одновременно съ ^ Бурмистромъ " очерк-Ь- 
^Контора" авторъ изображаетъ представителей крепостной 
бюрократ1и; главный конторщикъ также им-Ьетъ н-Ькоторое 
сходство съ управителемъ въ повести „Антонъ Горемыка^: 
какъ тотъ беретъ взятки съ мельника, такъ этотъ коры- 
стуется отъ купца при продаж* ему барскаго хл4ба и отъ 
кр'Ьпостныхъ крестьянъ-плотниковъ, чтобы ихъ безъ толку 
не требовали на^ работу; есть и новыя черты; такъ, по его 
питригамъ барыня ссылаетъ д'Ьвушку, не поддающуюся его 
ухаживашямъ. Не сразу, впрочемъ, онъ добился такой власти: 
было время, что и онъ находился въ опал* и пожилъ въ му- 
жицкой изб*. 

Въ февральской книжк* „Современника'' 1848 года было 
сразу напечатано шесть очерковъ изъ „Записокъ охотника"; 
пзъ нихъ только въ одномъ „Малиновая вода", было зад*то, 
п то слегка, кр*постное право. Тутъ фигурируетъ, съ одной 
стороны, вольноотпущенный, бывппй дворецкгй одного графа, 
восхваляющШ барина, съ другой стороны — крестьянинъ, 
только что потерявппй сына-работника и просившхй барина 
уменьшить съ него оброкъ (95 руб. съ тягла). И, получивъ. 
отказъ, крестьянинъ не унываетъ: „Мн* съ полагоря, взять- 
то съ меня нечего... безотв*тная моя голова". Этотъ очеркъ 
„не очень понравился" Б*линскому, да и вообще эти шесть 
разсказовъ, въ которыхъ авторъ, за иск.1ючен1емъ одного, 
совершенно игнорируетъ кр*постное право, показались Б*- 
линскому, по его словамъ въ письм* къ П. В. Анненкову, 
„слаб*е прежнихъ". 

Въ напечатанномъ уже по смерти Б*линскаго („Совре- 
менникъ" 1894 г., № 2) очерк* изъ „Записокъ охотника" — 
„ Чертопхановъ и Недопюскинъ" авторъ только вскользь за- 
д*ваетъ въ одномъ м*ст* кр*постничество въ характери- 
стик* Чертопханова - отца, который, въ числ* другихъ 
своихъ чудачествъ, вел*лъ однажды перепороть вс*хъ ста- 
рыхъ бабъ на деревн*, сочтя ихъ виновными въ колдовств*, 
когда три раза сряду обрушивался куполъ воздвигаемой имъ 
церкви. Онъ же ^вычиталъ однажды въ ^Московскпхъ В*- 
домостяхъ'' статейку харьковскаго пом*щика Хряка-Хрупер- 
скаго о польз* нравственности въ крестьянскомъ быту, и на 
другой же день отдалъ прпказъ вс*мъ крестьянамъ немедленно- 
выучить статью харьковскаго пом*щийа наизусть... Около 
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ТОГО же времени повед'Ьлъ онъ всЬхъ подданпыхъ своихъ 
для порядка и хозяйственнаго расчета перенумеровать и ка- 
ждому на воротник* нашить его нумеръ. При встреч* съ ба- 
риномъ всякъ, бывало, такъ ужъ и кричитъ : такой-то нумеръ 
идетъ ! а баринъ отв'Ьчаетъ ласково : ступай себ* съ Богомъ ! 

Безъ сомн'Ьнхя, не малый матерхалъ для бичеван1я съ раз- 
ныхъ сторонъ кр-Ьпостного права доставило Тургеневу же- 
стокое отношенхе его родителей къ своимъ кр'Ьпостннмъ . 
Въ конц* эти крепостные вздохнули свободнее: мать Тур- 
генева, наконецъ, умерла, и Иванъ Сергеевичъ, вернувшись 
изъ-за границы въ доставшееся ему вм'Ьст'Ь съ старшимт» 
братомъ Николаемъ родовое им^ше, немедленно отпустилъ 
всЬхъ своихъ дворовыхъ на волю и перевелъ на оброкъ поже- 
лавшихъ этого крестьянъ. Но, все-таки, его крестьяне тогда 
не были освобождены изъ крепостного состоятя, какъ то 
можно было ожидать отъ человека, давшаго „аннибалов скую 
клятву ^^ противъ крепостного права; быть можетъ, Тургеневъ 
предполагалъ, что безъ его защиты они сделаются добычею 
алчности местной администрац1и : не даромъ эту мысль онъ 
влагаетъ въ уста одного изъ героевъ его разсказа „Хорь и 
Калинычъ", но возможно и то, что, желая поскорЬе вновь 
уехать за границу, онъ пугался техъ ужасныхъ преволо- 
чекъ, съ которыми совершалось освобождеше крестъянъ це- 
лыми вотчинами, т.-е. переходъ ихъ въ свободные хлебо- 
пашцы. 

Въ начале 1852 г. Тургеневъ собралъ отдельные очерки 
изъ „Записокъ охотника ^^ и издалъ ихъ въ Москве в> двухъ 
частяхъ. Это изданхе, имевшее значительный успехъ, возбу- 
дило противъ автора сильное неудовольствье въ офищальномъ 
М1ре. Московсшй цензоръ кн. Львовъ былъ временно от- 
ставленъ отъ должности за то, что пропустилъ отдельное 
изданхе „Записокъ охотника"; поднимался даже вопросъ о 
конфискащи книги. Къ этому присоединилось, въ виде отяг- 
чающаго обстоятельства, продолжительное пребываше Тур- 
генева за границей, особенно въ Париже, а именно въ 1848 г., 
а также и его близшя отношешя къ лицамъ, который уже 
давно были „на дурномъ счету". Поводомъ къ администра- 
тивной каре, какъ известно, послужило напечатанное имъ 
въ марте 1852 г. въ „Московскихъ Ведомостяхъ" письмо 
по поводу смерти Гоголя; но Тургеневъ самъ говоритъ, что 



— 79 — 

наказате постигло, ^въ сущности, за „Записки охотника *•. 
Цванъ СергЬевичъ быль отправленъ на вс^^сядь „на съ-Ьзжую", 
но, благодаря почитательницамъ его таланта, дочерямъ част- 
наго пристава, онъ провелъ большую часть этого времени 
въ квартир'Ь ихъ отца, гд'Ь подготовлялъ новый ударъ кр'Ь- 
постному праву, написавъ зд'Ьсь разсказъ „Муму^, а зат'Ьмъ 
былъ высланъ административнымъ порядкомъ на жительство 
въ свою деревню. Ссылка продолжалась до 1854 г. и, благо- 
даря ей, безъ сомн'Ьтя, разсказъ, написанный Тургеневымъ 
подъ арестомъ, былъ напечатанъ только въ 1854 г. („Совре- 
менникъ",№ 3). Эта трогательная истор1я производитъ осо- 
бенно сильное впечатл4н1е потому, что наглядно показываетъ. 
Д9 какой ненужной жестокости доходили душевлад'Ьльцы отно- 
сительно своихъ кр'Ьпостныхъ : капризная барыня лишаетъ 
своего лучшаго работника, глухонемого, его собачки, остав- 
шейся для него единственнывгь ут^шешемъ въ его печальной 
жизни посл*]^ того, какъ барыня выдала замужъ и отослала 
въ деревню дворовую девушку, къ которой онъ былъ распо- 
ложенъ. Зам'Ётимъ еще, что, какъ оказывается изъ посмерт- 
ныхъ воспоминанш о Тургенев*, этотъ превосходный разсказъ 
былъ воспроизведен1емъ факта, случившагося въ семь'Ь Ивана 
Сергеевича: жестокая барыня, велевшая утопить собачку 
Муму , была мать автора ; и глухон'Ьм(Эй крестьянинъ Герасимъ 
действительно существовалъ. 

Въ томъ же 1852 году былъ написанъ не менее сильный 
разсказъ „Постоялый дворъ'^. Тутъ мы видимъ, какъ поме- 
щица, дозволивъ своему крепостному, аккуратно платившему 
ей весьма значительный оброкъ, купить на ея имя полдеся- 
тины земли для заведен1я постоялаго двора, потомъ продаетъ 
этотъ дворъ, какъ свою собственность, другому, при чемъ по- 
купателемъ является любовникъ жены прежняго хозяина, 
бывшей горничной той же госпожи, и покупка совершается 
на деньги, похищенныя этою женщиною у своего мужа. 
После попытки поджечь такъ нагло отнятое у него жилище, 
этотъ несчастный человекъ делается странствующимъ бого- 
мольцемъ, христханское незлобхе котораго такъ велико, что 
онъ никогда не забываетъ даже принести разорившей его 
барыне „просвиру съ вынутымъ заздравнымъ " . Этотъ пре- 
лестный разсказъ, едва ли не лучппй изъ всего написаннаго 
Тургеневымъ о крепостномъ праве, появился въ печати. 
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вероятно, по цензурнымъ причинамъ, лишь черезъ три года 
поел* того, кдкъ онъ былъ написанъ, уже въ новое царство- 
ваше (^Современникъ^ 1855 г., №11). Выставленный въ немъ 
фактъ злоупотреблен1я кр-Ьпостнымь правомъ, — нужно заме- 
тить, вовсе не состав ля вш1й чего-цибудь неслыханнаго въ то 
время, — былъ, т-Ьмъ не мен-Ье, такимъ вопшщимъ наруше- 
Н1емъ справедливости, что предложеше разорить одного изъ 
ея лучшихъ крестьянъ ужаснуло въ первую минуту даже 
барыню (по натур* вовсе не злую), когда она услыхала о 
томъ отъ своей экономки, но жадность къ деньгамъ и со- 
знайте полной безнаказанности этого наглаго грабежа среди 
б^лаго дня одержали верхъ надъ всякими сомн^шями. А гра- 
бежъ былъ, действительно, совершенно безнаказанный: по 
закону 1848 г. крепостнымъ людямъ не дозволялось воз- 
буждать каше бы то ни было споры объ имуществе, ирхобр*- 
тенномъ ими до того времени на имя пом'Ьш;ика. 

Такимъ образомъ въ своихъ разсказахъ йзъ народнаго 
быта, написанныхъ съ 1846 по 1852 г., Тургеневъ затро- 
нулъ главн-Ьйнля стороны быта кр'Ьпостныхъ : тяжесть по- 
винностей, иногда при недостаточномъ количеств* земли, 
зависимость отъ барской воли даже въ д^л* женитьбы л 
лишеше иной разъ права на нее въ течете всей жизни, 
т*лесныя наказан1я, горемычная доля двороваго, злоупотре- 
блен1я сельскихъ начальниковъ и управителей, барск1я чуда- 
чества и самодурство, наконецъ, непризнаше за кр'Ьпостнымъ 
права собственности на имущество, нажитое его личнымъ 
трудомъ, — все это отражается въ живыхъ, талантливыхъ 
очеркахъ. Конечно, действительность могла бы подсказать 
въ некоторыхъ отношешяхъ еще бол^е ужасныя картины, 
ч*мъ т*, кашя мы находимъ у Тургенева, но, во-первыхъ, 
и безъ того совокупность очерковъ, посвященнымъ имъ кр*- 
постному праву, производитъ на читателя самое сильное 
впечатлёнге, а во-вторыхъ, мы должны помнить, что худож- 
никъ не могъ съ полною свободою рисовать все то, что онъ 
наблюдалъ при созданхи своихъ произведешй. Однакоже, и 
въ томъ вид*, какъ он* были написаны или, по крайней 
м*р*, появились въ св*тъ, „Запискамъ охотника'' суждено 
было не только им*ть огромное гуманизирующее влхяше на 
все русское общество, но сыграть даже еще бол*е важную 
роль въ исторш крест ьянскаго вопроса: по собственному 
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свид']^тельству Тургенева, императоръ Алевсандръ П самъ 
сказалъ ему, что „съ гЬхъ поръ, какъ онъ прочелъ ^ За- 
писки охотника ^9 его ни на минуту не оставляла мысль о 
необходимости освобожден1я крестьянъ отъ кр']^постной за- 
висимости^. Фактъ этотъ тЬмъ бол'Ье для насъ важенъ, что 
ран']^е того, въ март*]^ 1849 года, въ секретномъ комитет'Ь, 
учрежденномъ подъ его предсЬдательствомъ для обсужденк 
закона (8 ноября 1847 г.) о прав* крестьянъ выкупаться 
на свободу при продаж* им*н1й съ аукщона, насл*дникъ 
цесаревичъ Александръ Николаевичъ (такъ же какъ и принцъ 
ОльденбургскШ) , вопреди мн*шю Киселева, Блудова и Врон- 
ченка, подалъ голосъ за отм*ну этого закона вм*ст* съ кре- 
постниками кн. Чернышевымъ, гр. Орловымъ и министромъ 
внутреннихъ д^лъ Перовскимъ. Семевскгй. 



Общественное значен1е „ЗапиооБЪ охотника \ 

Известно, какой переполохъ возбудилъ общ1й смыслъ „Запи- 
сокъ охотника'', когда он* вышли отд*льнымъ издашемъ. 
Этотъ роковой обпцй смыслъ, повидимому, совершенно раз- 
розненныхъ и неумышленно-правдивыхъ .разсказовъ заклю- 
чался, какъ вс*мъ изв*стно, въ обнаружен1И вс*хъ непри- 
влекательныхъ сторонъ положешя нашего простого народа 
подъ кр*постною властью пом*щиковъ, вм*ст* же съ т*мъ 
весьма многихъ, вполн* привлекательныхъ сторонъ нрава 
простого русскаго челов*ка, ум*вшаго остаться челов*комъ 
и при самомъ нечелов*ческомъ положети. Ум*ше указать 
на все это въ сороковыхъ годахъ составляетъ со стороны 
И. С. Тургенева (вм*ст* съ Григоровичемъ) т*мъ бол*е не- 
оц*нимую заслугу, что до того наша литература текущаго 
в*ка въ лиц* именно крупныхъ своихъ представителей ум*ла 
какъ -то оставаться почти безучастною ко всему этому. Из- 
в*стно, что и Пушкинъ почти не подходилъ къ народу съ этой 
стороны. Даже у Гоголя онъ затрогивался преимуп1,ественно 
во вн*пшихъ комическихъ своихъ проявлешяхъ, на язву же 
кр*постного права указывалось только косвеннымъ образомъ 
т*мъ, что выводилась во всей ея отвратительной нагот* не- 
челов*ческая пошлость нашего пом*щичьяго быта^ — по- 

В. ПошравежИк, Я. С, Тургвиешъ, ^ 
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шлость, зависавшая, главнымъ образомъ, отъ возможности 
пользоваться всЬмя . благами, не прилагая и мал'Ёйшей капли 
труда. Не тольео одни умозр'Ьшя, но и живые пргемы пов'Ьсти 
послужили позорному д'Ёлу такой отсрочки, создавая изъ нашей 
народной жизни прхятно убаюкивающую идиллш. И отголоски 
такой идилл1и сохранились у насъ до временъ ближайпшхъ 
къ Тургеневу, между тЬмъ какъ, съ другой стороны, обна- 
руживались и зародыши противоположной крайности — выста- 
влете народа совсЁмъ уже отуп'Ьлымъ, почти низведеннымъ 
на степень животнаго. Какъ же посл^Ь этого не превознесть 
въ „Запискахъ охотника^ именно, д'о, что правдиво обна- 
руживали всю б'Ьдственность положешя народа, он'ё столько же 
правдиво, не уб'Ёляя и не черня, представляютъ намъ въ про- 
стомъ народ* — людей. 

Въ н'Ькоторыхъ разсказахъ своихъ охотникъ, т. -е. нашъ 
писатель, даже не затрогиваетъ кр'Ёпостного вопроса, а просто 
рисуетъ намъ таше типы кр-Ьпостныхъ людей, въ которыхъ 
оказывается гораздо* бол'Ье челов'Ьческаго, ч'Ьмъ во многихъ 
типахъ пом'Ьщичьихъ. Вотъ передъ нами д'Ьтсюй крестьян- 
СК1Й М1ръ въ „Б^жиномъ луг*^, со всею налегшей на него 
съ колыбели непроглядной тьмой суев']^рШ, но и со всею 
бодростью и находчивостью существъ, тоже почти съ колы- 
бели выведенныхъ на открытое поле жизни и предоставлен- 
ныхъ почти совершенно самимъ себ'Ь. Есть, однако^ и между 
ними бол'Ье приголубленные судьбою въ лиц* бол^е зажи- 
точныхъ родителей, но н']Ьтъ между ними такихъ, которыхъ бы 
она приголубила до того, чтобы довесть до состояшя комнат- 
наго растешя. А вспомните этотъ яркШ, поразительный образъ 
Павлуши, такъ спокойно готовящагося встр']^тить волка, и 
согласитесь, что въ эту минуту далеко до него какому-нибудь 
изнежившемуся барчуку, хотя бы и вовсе не суеверному ! А 
вотъ передъ вами простой народный кабакъ со всею его 
неприглядною обстановкою и со всеми его, болЪе или мен'|Ье 
сбившимися съ пути, посетителями („певцы*). И что же, 
на этой совершенно низкой ступени техъ чувственныхъ на- 
слажденШ, до какихъ въ состояши ниспасть человекъ, разомъ 
сказываются во всехъ этихъ забулдыгахъ порывы къ выс- 
шему — къ этой внезапной жажде упиться песней, въ этомъ 
приковывающемъ всехъ состязашй двухъ певцовъ и обаятель- 
номъ действш ихъ, всехъ давно известныхъ, но всегда отве- 
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чающихъ на запросы народа, п'Ьсенъ. И согласитесь, что 
въ эту минуту, кабакъ представляетъ намъ бол'Ье признаковъ 
челов'ЬчесБОй ашзни, ч'Ьмъ тотъ барскШ покой Ивана Никифо- 
ровича, среди котораго онъ лежалъ въ натур'Ь, или даже ч'Ьмъ 
тотъ, поэтически выставленный Гоголемъ, уголокъ „Старо- 
«в'Ьтскихъ пом'Ьщиковъ ^ , въ которомъ почти исключительно 
раздавалась нескончаемая бесЬда о томъ, „чего бы такого 
покушать? — А вотъ передъ нами одинъ изъ гЬхъ харак- 
терныхъ представителей въ своемъ род'Ё поэтическаго начала 
народной жизни, которые носятъ назваше „юродивыхъ^ или 
^ б лаженныхъ '^ („Касьянъ съ Красивой Мечи^). Природа, 
не давъ ему вырасти выше д'Ьтскаго роста и по внутреннимъ 
качествамъ, оставила его какъ будто бы навсегда ребенкомъ — 
юъ чисто д'Ьтскою способностью не думать о завтрашнемъ 
дн'Ь, съ чисто д^^тскою сердечною привязанностью ко всёмъ 
тварямъ. Но вглядитесь, и вы зам'Ьтите въ немъ при этомъ 
уже вовсе не д'Ьтскую способность къ широкохватаюпщмъ 
юбобщешямъ. У него не только сжимается сердце при мысли 
о тЁхъ б'Ьдныхъ пташкахъ, которымъ придется стать жертвой 
забавы охотника, но онъ и разсуждаетъ объ этомъ такимъ 
образомъ : „ Кровь — святое д'Ьло кровь ! Кровь солнышка Бож1я 
не видитъ, кровь отъ св'Ьту прячется... великШ гр'Ёхъ по- 
казать св-Ьту кровь — охъ, великШ!" И въ этомъ „юродивц-Ь", 
конечно, гораздо жив'Ье сказывается челов'Ькъ, ч'Ьмъ въ св'ётски 
натертыхъ, элегантныхъ представителяхъ нашего благород- 
наго класса въ род'Ь Шночкина, приказывающаго выпороть 
своего слугу за ненагр-Ьтое вино за завтракомъ („Бурмистръ"), 
или же Мардар1я Аполлоныча Стегунова, съ добрМшей улыб- 
кой вторящаго ударамъ исправительныхъ розогъ: „Чюки- 
чюки-чюкъ ! чюки-чюки-чюкъ !" (я Два пом-Ьщика*^). Но и дру- 
гимъ еще образомъ сказывается въ Касьян'Ё та особаго рода 
разумность, которую такъ любитъ скрывать самъ народъ 
въ своихъ сказкахъ подъ кажущеюся глупостью любимаго ихъ 
лица — Иванушки. Повидимому, до совершенн'Ьйшей безот- 
в'Ьтности выносливъ Касьянъ и даже готовъ признать, что 
юпека, конечно, совершенно справедливо разсудила, пере- 
ееливъ его вм'Ьст'Ь съ другими съ привольной Красивой Мечи 
на новое, непривольное м-Ьсто ; а между т-Ьмъ, такъ и рвется 
его поэтическая душа изъ этой „т-Ьсноты, сухмена" на шц- 
рокШ, вольный просторъ — „и туда и сюда, вплоть до теп- 
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лыхъ морей съ сладкогласными птицами ,^5ъ золотыми яблоками 
на серебряныхъ в'Ьткахъ и довольствомъ и справедливостыо 
для каждаго человека*. И, чтб особенно замечательно, сей- 
часъ же при этомъ переносится его уже нимало не себя- 
любивая мысль къ другимъ, такимъ же, какъ онъ, горемы- 
камъ... „Много, — тужить онъ, — другихъ крестьянъ въ лап- 
тяхъ ходятъ, по мхру бродятъ, правды ищутъ... да! А то чтб 
дома-то, а? Справедливости въ человек* н-Ьтъ, вотъ оно- 
что..,*' 

„Справедливости въ человек* н'Ьтъ" - — вотъ ч-Ьмъ окан- 
чиваетъ Касьянъ; и въ этомъ слышится уже затаенный в 
краткШ, по самой своей обобщенности, жизненный выводъ на- 
рода изъ явлешй кр'бпостного права. Но юродивецъ Касьянъ го- 
раздо жив4е чувствуетъ неправду его, ч-Ьмъ другхя, столько же 
поэтическ1я личности въ самомъ народ^Ь, только не отм'Ёчен- 
ныя печатью „юродства''. Вполн'Ь безотв^тнымъ, любовна 
благогов'Ьющимъ передъ своимъ господиномъ является въ „ За- 
пискахъ охотника" народный романтикъ Калинычъ. „Ужъ 
ты его у меня не трогай**, говорить онъ про пом-Ьщика 
Полутыкина другу своему, народному реалисту Хорю; и на 
возраженье посл'Ьдняго: „А что онъ теб'Ь сапоговъ не со- 
шьетъ?" спокойн-Ьйшемь образомъ отв-Ьчаотъ: „Эка, сапоги! 
на что мн'Ё сапоги? я мужикъ". Но при такой незлобливой 
готовности примиряться съ существующимъ порядкомъ вещей, 
т-Ьмъ бол'Ье васъ отталкиваетъ нравственный кругозоръ по- 
мещика Полутыкина: вспомните безчувственно- откровенное 
признанье его про Калиныча: ,, Усердный, услужливый му- 
жикъ; хозяйство въ исправности, одначе, содержать не мо- 
жетъ: я его все оттягиваю. Каждый день со мною на охоту 
ходить... Какое ужъ туть хозяйство, посудите сами". Въ лиц-к 
Калиныча Тургеневъ развернуль передъ нами ту сторону 
природы русскаго человека, которая сказывалась, между про- 
чимь, и въ знаменитыхъ, уже совсЬмъ отживающихъ, типахъ^ 
нашихъ дядекъ и нянекъ крепостной поры. Наши наблюда- 
тели нравовъ изъ „ благороднаго " лагеря любять объяснять- 
эти типы преобладашемь человечности въ отношешяхъ по- 
м^щиковь къ крепостнымъ; но едва ли не вернЬе его объ- 
яснять добродуш1емъ самого народа. Было бы однакоже 
странно, если бы цодобныя сердечныя отношенхя къ госпо- 
дамь являлись въ немь сплошь и къ ряду. И вотъ въ на-^ 
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род'Ь оказывались и совершенно другхя личности — сър'Ёшитель- 
нымъ перев'Ьсомъ разсудка, зам'Ьчательно развитаго жизшю; 
личности себ* на ум*, ум-Ьвппя достигать довольно выгод- 
наго положешя, несмотря на крепостное право, а иногда и 
<$лагодаря ему. Такимъ-то является Хорь, насквозь вид'Ёвпий 
своего пом'Ёщика, и потому -то именно не только ум'Ьвппй 
нажить себ'Ь и д'Ьтямъ своимъ сапоги, но даже находив- 
ппй совершенно излишнимъ (хотя и могъ бы) выкупиться 
на волю. То же практическое направлеше доведено уже до 
самыхъ крайнихъ пред'Ёловъ въ лиц'Ь бурмистра пом'Ёщика 
П-Ьночника. Вспомните его холопсше панегирики пом'Ьщичьей 
власти, которые представлялись пом'З^щику чрезвычайно 1ои- 
€Ьап18, а панегиристъ между гЬмъ довелъ им'Ьше его до того, 
что оно только числилось за Шночкинымь, на самомъ же 
д'Ьл'Ь влад^лъ имъ бурмистръ, — влад-Ьлъ, забравъ къ себ* 
въ кабалу всЬхъ крестьянъ, въ чьихъ жалобахъ Шночкинъ 
€сли и вид^Ьлъ сб(ё <1е 1а шё(1аШе, то слишкомъ оберегалъ 
свой покой, чтобъ вступать въ разбирательство. Известно, 
что это было однимъ изъ не особенно р^дкихъ явленШ на- 
шего кр'Ьпостничества, при чемъ неограниченный властелинъ, 
вакъ оно бываетъ и не въ однихъ кр'Ёпостныхъ влад'Ёнхяхъ, 
незам'Ьтнымъ образомъ обращался въ игрушку своего холопа : 
совершенно законная кара, но отъ которой, къ несчаст1Ю, 
становилось не лучше, а хуже для всЬхъ, — т. -е. для той же 
мелкой четы, для тЬхъ же униженныхъ и оскорбленныхъ. 
Вспомните также и конторщика г-жи Лосняковой („ Контора^), 
къ тому же стакнувшагося съ ея „в-Ьдьмой" ключницей. 
Особый отгЬнокъ въ немъ составляетъ расположеше къ сер- 
дечнымъ д-Ьламъ и способность изъ мести настроить г-жу Лос- 
някову — не давать разр'Ьшенхя на бракъ съ ея давкой ея 
человеку, конторщикову сопернику... „Ея господская воля", 
неотразимо ссылается при этомъ конторщикъ, подобно ка- 
кому-нибудь администратору, ссылающемуся на законъ. Но 
барская воля, какъ неумолимый законъ и въ самомъ вопросе 
о брак'Ь, неоднократно сказывается въ „Запискахъ охотника" 
во всей своей страшной и, какъ всЬмъ намъ хорошо па- 
мятно, заурядной сил*. Едва ли не съ самой разительной 
стороны представлено это въ разсказ*: „Ермолай и мель- 
ничиха^, который если бы даже совершенно одинъ уц'Ьл'Ьлъ 
для потомства, то и тогда бы могъ служить виозмЛ ^^^^^'^^^^^ 
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рительною поэтическою характеристикою кр'Ьпостной поры. 
Можно сказать, что даже одинъ разсказъ г. Зв'Ьркова о 
„черной неблагодарности** д-Ьики Арины достаточно ярко пере- 
даетъ всю глубину безнравственности, всю непробужден- 
ность чего-либо челов-Ьческаго въ заурядныхъ понятхяхъ мно- 
гихъ изъ нашего благороднаго класса этой еще недавней 
поры. Д'Ьвка должна быть благодарна барын* за то, что еще 
съ д'Ьтства вырвали ее изъ родной семьи и пожаловали 
въ горничныя. Неблагодарность ея заключается въ томъ,, 
что она просится замужъ. Г-жа Зв'Ьркова могла бы при этомъ^ 
подражая г-ж* Простаковой, сказать: „любитъ, бестхя, точно 
благородная!^ Но не даромъ же наши пом'Ьщичьи нравы 
смягчились со временъ Фонвизина. Г-нъ Зв'Ьрковъ считаетъ 
нужнымъ ответить на просьбу. Дарьи ц-Ьлымъ доводомъ: „у 
барышни другой горничной н^тъ, а замужнихъ она не дер- 
житъ**... Другимъ признакомъ усовершенствовашя понятхй 
служить, какъ известно, со стороны г. Зв'Ьркова то, что 
онъ не позволяетъ Арин'Ь валяться у него въ ногахъ, по- 
тому что дЧелов'Ькъ никогда не долженъ забывать свое до- 
стоинство..." Во имя того же, конечно, приходитъ въ него- 
довате и г-жа Зв^ркова, когда не выноситъ естественныхъ 
посл'ЬдствШ запрета, истекшаго изъ ея барской воли... Д'Ьй- 
ствительно, важный усп'Ьхъ: при Фонвизин* гг. Зв'Ёрковьт 
не стыдились бы прямо показываться зверями, тогда какъ 
Тургеневу уже пришлось ихъ представить разыгрывающими 
людей. Но нашъ авторъ ум^лъ показать, что причиною бар- 
скихъ запретовъ того же рода бывала даже и не забота^ 
о своихъ выгодахъ и привычкахъ, а просто капризный при- 
падокъ барскаго самодурства. Глядя на Петра Петровича 
Каратаева, Марь-Ь Ильиничн* пришло въ голову женить его 
на зеленой своей компашонк*, — и отъ этого-то, главнымъ 
образомъ, она такъ и разозлилась, когда онъ ей предложилъ 
выкупъ за полюбившуюся ему Д'Ьвку ея Матрену. Конечно, 
съ другой стороны, въ Марь* Ильиничн* заговорили при 
этомъ и чувство пом-Ьщичьяго достоинства — при возмутитель- 
ной мысли о женитьб'Ё дворянина на кр'Ёпостной! 

Вспомнимъ зат-Ьмъ и о другихъ, столько же заурядныхъ 
явлен1яхъ кр-Ьпостной поры, столь же в'Ьрно воспроизведен- 
ныхъ Тургеневымъ: о графской метреск*, забривающей слуг* 
лобъ за шоколадъ, пролитый ей на платье, о барскихъ при- 
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вычкахъ- самого графа Петра Ильича, который, по разсказу 
стараго дворецкаго Тумана, душа былъ добрая: ^побьетъ, бы- 
вало, тебя, смотришь, ужъ и позабылъ^ („Малиновая вода^); 
о рыбаке Сучк'Ь, попавшемъ въ это званхе изъ кучеровъ, 
въ кучера изъ поваровъ, и повара изъ актеровъ, все по 
барсЕОй вол'Ь (напоминающей въ этомъ отношеши прхемы и 
не однихъ только баръ) („Льговъ*^) и т. д. Но особенно 
важно, что Тургеневъ и выставлялъ почти исключительно 
именно- татя заурядныя явлетя кр'З^постной поры, нимало 
не изыскивая и не подбирая такихъ, про которыхъ можно бы 
было сказать, что это лишь исключения — хотя и такихъ 
такъ называемыхъ исключешй, отъ которыхъ бы волосы у 
читателя поднялись дыбомъ, оказывалось на Руси не мало. 
Но въ томъ именно и заключалась неотразимая сила этихъ, 
какъ бы лишенныхъ всякой умышленности, просто правди- 
выхъ записокъ, что окк не только не преувеличивали д'Ьй- 
ствительности, не приправляли воспроизведенхя ея никакими 
возгласами и не выкапывали различныхъ ужасовъ изъ уго- 
ловныхъ архивовъ, но, можно сказать, съ совершенно эпи- 
ческою невозмутимостью отражали все то, что встр'Ьчалось 
само собою на каждомъ шагу, и что уже само по себ-Ь, 
сведенное въ одинъ сборникъ, подавало достаточный поводъ 
къ тяжелымъ думамъ. А между гЬмъ, в'Ьдь, разсказы этого 
сборника связаны между собою чисто внешнею связью, слу- 
чайною посл'Ьдовательностью охотничьихъ впечатл'Ьнгй и на- 
блюдешй оттого, что охотникъ постоянно сталкивается съ по- 
м-Ьщиками и крестьянами. Во многихъ м'Ёстахъ при разсказахъ 
о пропхломъ, онъ обнаруживаетъ готовность думать, что мно- 
гаго уже теперь не д-Ь лается, и получаетъ при этомъ отв-Ьтъ : 
„теперь, в'Ьстимо, лучше". И опять-таки тЬмъ лишь сжльяЪе 
дМствуютъ при этомъ разсказы, изъ которыхъ оказывается, 
что на самомъ д^л-Ь-то они не лучше. Такимъ образомъ отъ 
стараго графа Петра Ильича вовсе не далеко ушелъ его 
сынъ Валер1анъ Петровичъ, отказываюпцй въ сбавк'Ь оброка 
крестьянину, лишившемуся своего кормильца-сына. „Да мн* 
съ полагоря, говорить крестьянинъ: взять-то съ меня не- 
чего... Ужъ, братъ, какъ ты тамъ ни хитри — шалишь; без- 
отв'Ьтная моя голова*^. При этомъ мужикъ разсм-Ьялся... („Ма- 
линовая вода"). И невольно коробитъ васъ, какъ подумаете, 
что этимъ же горемычнымъ см-Ьхомъ и теперь еще нередко 
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смеется мужикъ, когда съ него взыскиваютъ недоимку ! -— 
А между т'бмъ в'ёдь и самъ, довольно близко стоящ1й къ на- 
роду, однодворедъ Овсянниковъ еще въ то время ув'Ьрялъ 
нашего охотника, что „теперь лучше; а вашимъ д']^ткамъ 
еще лучше будетъ". По словамъ его, „много воды утекло** 
съ т'Ёхъ поръ, какъ д'Ьдъ охотника, присвоивъ себ'Ь землю 
отца Овсянникова, вдобавокъ его же и высЁкъ у себя подъ 
окнами, да еще поглядывалъ при этомъ съ балкона вм'Ьст'Ь 
съ женой. „Много воды утекло, времена пришли друпя", 
продолжаетъ Овсянниковъ. И въ дворянахъ видитъ онъ пе- 
ремену большую, — а все же на поверку выходитъ изъ соб- 
ственныхъ его словъ, что на самомъ дёл'Ё перем'Ьна лишь 
кажущаяся. „Вы, можетъ, знаете Королева? обращается 
онъ къ охотнику. „Въ ниверситетахъ обучался, кажись, и 
за границей побьшалъ, говоритъ плавно, скромно, всЬмъ 
намъ руки жметъ... Какъ д'Ьло дошло до размежевашя, за- 
говорилъ, что отъ этого крестьянину будетъ легче, что по- 
м'Ёщику гр'Ёпшо не заботиться о благосостоянш крестьянъ... 
Дворяне-то всЬ носы пов-Ьсили; я самъ, ей-ей, чуть не про- 
слезился... А ч-Ьмъ кончилось? Самъ четырехъ десятияъ мо- 
хового болота не уступилъ и продать не захотЬдъ**. Пока- 
зывая подобнаго рода прим'Ёрами, что и въ ближайшее время 
къ намъ даже самое высшее образоваше не было въ силахъ, 
путемъ нравственнаго улучшешя дворяяъ, добиться того, 
чего идиллически ожидалъ Карамзинъ (не только во время 
„Записовъ охотника^, но еще и очень недавно им'ёвппй у насъ 
въ этомъ отношеши единомышленниковъ) ; — нашъ трезвый 
неумолимо правдивый писатель показываетъ всл'Ьдъ за тЬмъ, 
многаго ли можно было дождаться также и отъ т'Ьхъ хлыщей 
народнаго направлешя, полагавшихъ его исключительно въ од- 
н^хъ фразахъ, отъ т-Ьхъ, какъ онъ прозвалъ ихъ, Пусто- 
звоновыхъ, которые действительно только звонили себ* о ' 
народе и вовсе не ум^ли или даже не хоте.о справить 
службу ему на самомъ д^л*. „Смотрятъ мужики: что за диво! 
Ходитъ баринъ въ плисовой поддевк-Ь, словно кучеръ... 
Я де русск1й, и вы руссюе... я русское все люблю... ну, 
д-Ьтки, спойте-ка русскую народственную п-Ьсню... А самъ, 
словно красныя девушки, все книги читаетъ, или пишетъ... 
Прежшй, то приказчикъ на первыхъ порахъ вовсе перетру- 
сился... А вместо того вышло... самъ Господь не разберетъ, 
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что такое вышло. Позвалъ его къ себ^ ВасилШ Николае- 
вичъ (Пустозвоновъ) и говоритъ, а самъ красн'Ьетъ: „^ТДЬ 
справедливъ у меня — не притЬсняй ниеого^. Да съ т^хъ поръ 
его къ своей 0006*6 не требовалъ^... Прододжадъ 006*6 си- 
д'Ьть, уткнувъ носъ въ свои КНИЖЕН, и предаваться отвле- 
ченнымъ соо6ражен1ямъ о народности, а жизни вокругъ себя 
предоставилъ итти своимъ старымъ ходомъ, благо облек- 
шись въ одежду простонародную, ни мало не отв'бдалъ чрезъ 
это крестьянской доли. Такимъ образомъ посредствомъ при- 
м'Ьровъ, нриводимнхъ т'Ьмъ же Овсянниковымъ, нашъ охот- 
нивъ въ корн'Ь опровергалъ его мн'Ьше, будто бы „теперь 
x^чшву а нашимъ д-Ьткамъ и еще лучше будетъ**. Н-Ьтъ, 
хавъ бы хот'Ьлъ своей книгой сказать охотникъ, пока будетъ 
стоять кр']Ьпостное право, ни намъ ни нашимъ потомкамъ 
лучше не будетъ! 

Нарисовавъ съ поразительной правдой н'Ьсколько совер- 
шенно обыкновенныхъ картинъ изъ жизни простого русскаго 
человека, нашъ охотникъ срисовалъ вм'ёст'ё съ т']^мъ съ на- 
туры и несколько чудныхъ картинъ его смерти. „Удивительно 
умираетъ руссшй мужикъ!^ восклицаетъ онъ. Состоянье его 
передъ кончиной нельзя назвать ни равнодуппемъ ни ту- 
постью; онъ умираетъ, словно обрядъ совершаетъ: „холодно 
и просто^'. И эта совершенно покойная встр'Ёча смерти 
вполн'Ё понятна посл^^ жизни русскаго мужика, какою обри- 
совали ее Тургеневъ, жизни, въ которой терять было нечего 
и которая точно такъ же просто и холодно выполнялась 
имъ до конца, какъ заданный скучный, но неизб'Ьжный урокъ! 
Но 'и тутъ, какъ везд-Ь, у нашего писателя, подъ этою хо- 
лодностью теплится то тихое любовное чувство, безъ кото- 
раго бы р'Ьшительно невыносимою сд'Ёлалась жизнь и 
которое тутъ сказывается то въ насущной заботЬ объ оста- 
вляемой семь'Ь, то въ потребности попрощаться, т.-е., по 
русскому смыслу слова, попросить прощенья у окружающихъ. 
Но совершенно такъ же, какъ русскШ мужикъ, умираетъ, 
по поэтическому свидетельству Тургенева, и всякШ руссюй 
челов'Ькъ, въ отношеши къ которому, по народному выра- 
жешю, судьба явилась злой мачехой. Вспомните смерть не- 
доучившагося студента Авенира Сорокоумова, для котораго 
безотрадная доля домашняго наставника въ дом^Ь малоразви- 
тыхъ людей оказалась, какъ оказывается для многихъ, своего 
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рода, закр'Ёпощешемъ. Вспомните, наконецъ, и смерть ста- 
рушки-пом'Ёщицы, которая собиралась сама заплатить за свою 
отходную, заплатить съ давнихъ поръ, быть можетъ, при- 
пасеннымъ на этотъ случай рублемъ. Очевидно, что это 
одна изъ мелвом'Ьстныхъ, къ воторымъ относится въ „Запи- 
скахъ охотника^ и мать больной Д'Ёвушки, влюбляющейся 
въ ^^уЬзднаго л-Ькаря**. 

Выводя передъ надъ нами тате, въ свою очередь, возбу- 
ждающхе жалость, типы б'Ьдныхъ пом'Ьщицъ, нашъ писатель 
довазываетъ этимъ, какъ далекъ онъ былъ отъ того, чтобы 
выставлять пом'Ьщиковъ исключительно со стороны ихъ отно- 
шенШ къ крестьянамъ и исключительно въ невыгодномъ 
св'ЬтЬ. Напротивъ, даже участхе возбуждаютъ у него не 
только так1е, уже самой своей б'Ёдностью располагающая 
въ свою пользу личности, но и живущая въ полномъ до- 
вольств'Ё, добреду пшая, съ здравымъ умомъ, Татьяна Бори- 
совна, или даже безгласная нать Радилова, да и самъ Ра-* 
диловъ, котораго охотнику такъ и хотелось бы ^получше 
узнать и полюбить, хотя иногда въ немъ и сказывался по- 
м-Ьщинъ** (между прочимъ и въ чисто барскихъ его отно- 
шетяхъ къ проживающемуся у него ведору Михеичу), А 
вспомните Чертопханова-сына, являющагося преемникомъ 
своего взбалмошно -грознаго отца. „Несправедливости, при- 
т'Ьснен1я онъ вчуж*}) не выносилъ; за мужиковъ своихъ стоялъ 
горою... Какъ, моихъ трогать? Да не будь я Чертопхановъ!..." 
Вспомните и его заступничество за Недопгоскина, и въ своемъ 
род* трогательную, хотя и не безъ юмористическаго отгЬнка, 
дружбу обоихъ. 

При такой способности Тургенева подм'Ёчать и выказывать 
челов^чесшя черты и въ самихъ пом'Ёщикахъ, его „Записки 
охотника* не могли представляться направленными съ огуль- 
ной враждой противъ нихъ и указывающими только на т'Ь 
стороны общественнаго ихъ положешя, которыми неизб^ж- 
нымъ образомъ искажались и самыя сочувственныя между 
ними натуры. Но и это опять-таки липхь придавало „Запис- 
камъ охотника^ новую неотразимую силу, наглядно указывая 
на то, что тутъ д'Ьло быиго не въ зв-Ьрской грубости нашихъ 
пом'Ьщиковъ (которой, пожалуй, могло бы оказываться и 
больше при всЁхъ соблазнахъ неограниченнаго права), не 
въ недостатке между помещиками т-Ьхъ добродушныхъ лич- 
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ностей, Еоторыя могутъ являться и независимо отъ образо- 
вашя съ его смягчающими вл1ян]ями, а хкло было въ не- 
естественности самыхъ отношенШ, самой этой неразрывной 
связи между людьми съ неограниченными правами и людьми 
совершеннр безправными. И хотя бы И. С. Тургеневъ не 
написадъ ничего посл'Ь ,,Зв,илсоиъ охотника^, все бы имя 
его осталось навсегда незабвеннымъ въ истор1и нашей ли*- 
тературы. .___ Миллерг. 

Причины успеха ^^Заиисокъ охотиика^^ 

Тургеневъ началъ свое литературное поприще стихами и 
пов'Ьстями, которые были не лучше и не хуже того, что 
тогда требовалось отъ журнальныхъ стиховъ и пов'Ьстей. 
Громкая изв-Ьстность его началась въ 1847 году, когда 
стали являться въ „ Современник'^ ^ его „Записки охотника^. 
Тутъ талантъ его возмужалъ, попалъ на прямую дорогу 
и выработался въ привлекательныхъ особенностяхъ. „За- 
писки охотника* — произведете, которое, при всей своей 
безыскусственности и кажущейся легкости, составляетъ одинъ 
изъ самыхъ прочныхъ памятниковъ нашей литературы. До- 
стоинство его, какъ печаль Пушкина, сравненная имъ съ ви- 
нонъ, „ч^мъ стар'Ёй, т'Ьмъ сильнМ*. При появленш „Записокъ 
охотника'' можно было не совсЁмъ дов'Ёрять 066*6 въ мн'Ьнш о 
безотносительномъ ихъ достоинств* и подозревать, что мн4н1е 
это невольно закуплено въ ихъ пользу гуманною тенденщей, 
такъ искренно и, можно сказать, невольно высказывавшеюся 
въ этихъ разсказахъ, которые тогда казались слишкомъ 
смелыми, и возбудили такое множество нарекаюй при вы- 
ход* ихъ отдельною книгой въ 1842 г. Но съ гЬхъ поръ 
утекло много воды. Вотъ уже несколько л^тъ какъ листъ 
перевернулся. „Записки охотника^ въ этомъ отношенш далеко 
обогнаны разными произведен1ями второй и даже третьей 
руки, посл'Ь которыхъ то, что оказалось смтьлосшью въ 1852 г. 
теперь стало общими м'Ёстами, всеми признанными и не- 
стбящими повторен1я. Ц'Ьлые разряды людей, высказывав- 
шихъ тогда гонен1я на благородную господствующую тенден- 
щю автора, не только изм'ёнились, но отчасти ударились 
въ противоположную крайность. Они не только принялись 
отыскивать и вставлять тщательно все, что можетъ служить 
къ оправдан1Ю этихъ тенденщй, и что совершенно справед- 
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ливо, но стали приводить съ торжествомъ въ подкр'Ьплеше 
ихъ факты, происходяице отъ совершенно постороннихъ при- 
чинъ, примеры, которые могутъ случиться везд-Ь, что уже 
не очень добросов'Ьстно. Кричать, негодовать, обличать 
въ изв'Ёстныхъ случаяхъ, какъ бы по данному сигналу, очень 
легко. Въ короткое время мы усп'Ьли уже присмотр'Ёться 
къ поучительному маскараду, и выучились узнавать старыхъ 
знакомыхъ подъ новыми кос1:юмами, и т'ёхъ, которые над'Ёли 
новые, и тЁхъ, которые сняли прежше, и очутились въ скры- 
тыхъ когда-то тщательно подъ другими переод^вашями. Мы 
прислушались къ хору т'Ьхъ, которые такъ легко р'Ёшаютъ 
самые многосложные вопросы, упрощая ихъ подведешемъ 
всЗ^хъ подъ одинъ, и преважно повторяютъ перед'Ьланный 
по-своему насмешливый прип^въ Беранже о причинахъ со- 
быт1й 1789 года: у^С'езЬ 1а /аЫе Ле Воиззеащ с'Ы Ы /аЫе 
Ле ТоНагге^. Мы привыкли къ безконечнымъ возгласамъ де- 
шевой лжи — филантроши, о которой недавно было упомянуто 
въ одной академической р^чи. Посл'ё всего этого „Записки 
охотника^ потеряли прелесть запрещеннаго плода: вкусъ 
нашъ, пр1ученный къ бол'Ье кр'Ьпкимъ явствамъ, притупился. 
Надо, чтобы то, что подаютъ намъ безъ возбуждающихъ 
приправъ, было отм'Ьнно,. тонко и превосходно, чтобы мы 
продолжали ц'Ёнить по достоинству восхищавшее насъ за 
много л'Ьтъ тому назадъ. И „Записки охотника^ выдержали 
этотъ искусъ съ полною честью; перепечатанные въ 1858 году, 
он^Ь им'Ёли тотъ же усп'Ьхъ, а теперь выходятъ еще новымъ 
издашемъ въ собран1и сочинешй Тургенева. Тутъ усп'Ёхъ 
ихъ основанъ уже именно на высокомъ ихъ художественномъ 
ДОСТОИНСТВ'^, въ которомъ слились и великое дарованхе поэта 
и глубина наблюдателя и мыслителя, не ищущая доказывать 
то или другое положеше, но создающая дружно съ поэти- 
ческими представлен1ями живыя пл'Ьнительныя картины дей- 
ствительности, говорящхя сами собою и за себя. Попробуйте 
сделать такой опытъ съ некоторыми другими,даже весьма заме- 
чательными произведен1ями литературы, напримеръ, хоть съ 
„Губернскими очерками^ Щедрина, которые стали появляться 
не дальше какъ за пять летъ, и вы увидите, выдержатъ ли они 
подобнаго рода испыташе. Да, „Записки охотника^ одинъ 
изъ чистейшихъ перловъ русской поэзш, одно изъ капиталь- 
нейшихъ творешй нашей литературы. Лонггтовъ. 
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,Думу'^ и ^^Постоялый дворъ 



(б 



Пов'Ьсть даМуму** (написанная въ 1852 году) есть высо- 
кое художественное произведете, въ которомъ возвышенная 
мысль о зл'Ё кр'Ёпостного права органически слилась съ поэти- 
ческицъ творчествомъ. Герой произведешя, н'Ёмой крестья- 
нинъ Герасимъ (очень симпатичная личность, стоящая близко 
въ природ'Ё, къ земл'Ё, которую онъ обрабатываетъ и лю- 
бить), оторванъ по прихоти барыни отъ этой земли, пере- 
веденъ въ городъ и сд'Ьланъ дворникомъ. Свыкшись съ новой 
участью и примирившись съ судьбою, Герасимъ полюбилъ 
своимъ простымъ сердцемъ кроткую и безотв'Ьтную дворовую 
д'ЬвушБу Татьяну. Но тутъ опять прихоть барыни разру- 
шаетъ его счастье: скучающая пом'Ьщица выдумываетъ же- 
нить на Татьян*]^ башмачника Капитона для отрезвлен1я его 
отъ загуловъ. Герасимъ привязывается посл'Ь этого къ спа- 
сенной имъ собак'Ь, которую онъ называетъ Муму; но и 
тутъ снова^ въ трет1й разъ, самовольная прихоть пом'Ьщицы 
наносить ударъ его любящему сердцу: собака безпокоитъ 
нервы барыни своимъ нев-Ьжливымъ отношешемъ къ барской 
ласк'Ь и своимъ лаемъ, и ее вел'Ьно удалить со двора. 
Въ отчаяши Герасимъ р'Ьшаетъ самъ утопить свою лю- 
бимицу. Но когда онъ привелъ свое нам'Ьреше въ испол- 
неше, сердце его до такой степени переполнилось горемъ, 
что онъ, смиренный, покорный и безотв'Ётный, забываетъ 
все, забываетъ власть барыни, и идетъ назадъ въ деревню, 
къ земл'Ё, къ своей крестьянской работ'Ь. Силу молчали- 
ваго протеста его противъ суроваго произвола инстиктивно 
почувствовала сама барыня: она оставила его въ деревн'Ь, 
объявивъ, „что такой неблагодарный челов'Ькъ ей вовсе 
не нуженъ". 

Характерь! лицъ въ этой повести, — барыни, самого Ге- 
расима, дворецкаго Гаврилы, Татьяны и другихъ, — изобра- 
жены живо и художественно, и съ удивительнымъ юморомъ 
нарисованъ легкомысленный башмачникъ Капитонъ. Пре- 
красно изображена и собака н'Ьмого ^). 



^) Сочувственно-сострадательное отношеи)е поэта къ животному побудило, 
какъ изв^Ьстно, „Общество покровительства животныхъ'' послать свою депута- 
ц1ю на похороны великаго романиста. 
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Въ одинъ годъ съ рМуму" паписана совершенно соотв-Ьт- 
ствующая этому произведенш по духу и содержанш нов-Ьсть 
„Постоялый дворъ". Только зд-Ьсь губить людей не ка- 
призная прихоть, а самостоятельное барское корыстолюбхе. 
Крестьянинъ Акимъ содержитъ постоялый дворъ на земл'Ь 
своей пом'Ёщицы Лизаветы Прохоровны; челов'Ькъ д'Ьльный 
и хорош1й, онъ страдалъ однимъ недостаткомъ — влюбчи- 
востью, и подъ старость женился на молодой д-Ьвушк*, гор- 
ничной Авдоть*. Та было свыклась со своей долей; но под- 
вернулся Л0ВК1Й красавецъ Наумъ, и она увлеклась, — 
отдавъ ему сердце свое, она похитила для него и деньги 
мужа. На эти деньги Наумъ купилъ у пом-Ьщицы дворъ 
Акима, успокоивъ сговорчивую совесть барыни тЬмъ, что 
в'Ьдь Акимъ ея же крестьянинъ. Доведенный до отчаянья 
разорешемъ, Акимъ хот'ёлъ поджечь свой бывппй домъ; но 
былъ пойманъ ловкимъ соперникомъ. И' вотъ зд'Ьсь по- 
в'^стъ пр1обр'Ётаетъ особое значеше: поэтъ показываеть 
намъ, какъ нравственно - высоко можетъ подниматься душа 
простого русскаго челов-Ька. Акимъ проситъ Наума отпу- 
стить его и взам'Ёнъ предлагаетъ не считать его своимъ 
должникомъ: „владМ всЁмъ! я согласенъ и желаю теб'Ь 
всякой удачи". Наумъ отпускаетъ его. И Акимъ переро- 
ждается душою ; собственно говоря, нравственное возрождеше 
его началось раньше, ночью, когда онъ пойманный, былъ 
запертъ въ подвал'Ь. 

„Подъ ударомъ неожиданнаго и незаслуженнаго несчастья, 
въ чаду отчаянья, р'Ьшился онъ (разсказываетъ поэтъ) на 
преступное д-Ьло; оно потрясло его до основашя и, неудав- 
шись, оставило въ немъ одну глубокую усталость... Чув- 
ствуя свою вину, оторвался онъ сердцемъ отъ всего жи- 
тейскаго и началъ горько, но усердно молиться. Сперва 
молился шопотомъ; наконецъ, онъ, можетъ-быть случайно, 
громко произнесъ : Господи : — и слезы брызнули изъ его 
глазъ... Долго плакалъ онъ, и утихъ наконецъ **. 

Отпущенный на свободу, онъ все прощаетъ врагу своему, 
прощаетъ и барын'Ё, все забываетъ; онъ идетъ къ жевгЬ — 
мирится съ нею, отдаетъ ей остатки своихъ пожитковъ. 
Онъ вполн-Ь христ1ански смиряется, — и себя самого при- 
знаетъ главнымъ виновникомъ своихъ несчастШ: 

„ Самъ и виноватъ — и наказанъ . . . Люби кататься — 
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люби и саночки возить. Л'Ёта мои старый, пора о душеньке 
своей подумать. Меня Самъ Господь вразумилъ. Вишь я, 
старый дуракъ, съ молодой женой хотЬлъ въ свое удоволь- 
ств1е пожить... Н-бть, брать -старикъ, ты сперва помолись, 
да лбомъ о-земь постучи, да потерпи, да попостись..." 

Несчаст1е свое онъ признаетъ посЬщешемъ Бож1имъ, 
предостережетемъ ему и вразумленхемъ, — и онъ посвя- 
щаетъ себя Богу, становится странникомъ по святымъ м-Ь- 
стамъ: „везд*, куда только стекаются богомольные руссше 
люди, можно было увид'Ёть его исхудавшее и постар'Ьвшее, 
но все еще благообразное и стройное лицо: и у раки 
св. Серпя, и у Б-Ьлыхъ береговъ, и въ Оптиной пустыни, 
и въ отдаленномъ Валаам'Ё; везд'Ё бывалъ онъ... Изъ края 
въ край скитался онъ своимъ тихимъ, не торонливымъ, 
но безостановочнымъ шагомъ, — говорить, онъ по бывалъ 
въ самомъ Херусалим'Ь... Онъ казался совершенно спокой- 
нымъ и счастливымъ, и много говорили о его набожности 
и смиренномудрш гЬ люди, которымъ удавалось съ нимъ 
беседовать " . 

Очевидно, что религ103но - нравственному возрождешю 
Акима, релипозному идеалу русскаго народа вполн']^ сочув- 
ствуетъ въ повести самъ поэтъ, какъ вполн'Ь сочувствуетъ 
онъ Лукерь'Ё въ очерк'Ь „Живыя мощи". Въ дух'Ь этихъ 
воззр'ЬнШ, въ дух']^ этого идеала онъ говорить и про Наума, 
который, продавши выгодно свой дворь, занялся (по слу- 
хамъ) хлебной торговлей и разбогагЬлъ: „на долго ли? Не 
тагае столбы валились, а злому д']^лу рано или поздно при- 
ходить злой конець". 

Пов'Ьсти „Муму" и „Постоялый дворь" были сочувстенно 
приняты славянофилами, какъ произведешя совершенно въ на- 
родномь дух'Ё и ВПОЛН'Ь сочувственно изображаюпця народ- 
ную жизнь. И Тургеневъ зналь, что он'Ь должны быть такь 
приняты: онъ прислаль рукописи обоихъ произведен1й се- 
мейству Аксаковыхъ, съ которыми, т.-е. съ Серг-Ьемь Тимо- 
ееичемь и съ сыновьями его Константиномь и Иваномь 
Сергеевичами, онъ быль одно время близокъ; онъ прислаль 
имъ эти пов'Ьсти, какъ вещи, которыя могли имъ „особенно 
понравиться^. 

Разсмотр'Ённыя произведен1я великаго поэта показываютъ 
намь, какъ глубоко проникъ онъ въ народную жизнь и душу 
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И каЕЪ искренно сочувствовалъ онъ русскимъ народнымъ 
началамъ. Онъ подготовился этимъ въ своимъ будущимъ^ 
вполне зр-Ьлымъ создан1Ямъ, — ко второму, главному перходу 
своей деятельности. Незеленовъ. 



Дневникъ лишеяго челов*ка. 

,,Дневникъ лишняго челов'Ька^ былъ напечатанъ въ ^Оте* 
чественныхъ Запискахъ^ за 1850 годъ. Повесть им'Ьла 
видъ вещи, не доделанной, написанной черезъ си.^у, — а что 
всего не выгоднее: ее какъ бы насквозь пронивалъ тотъ 
заунывно-тусклый тонъ разсказа, который усп^лъ опроти- 
веть русскому читателю чрезъ частое, многолетнее повто- 
реше. Публика встретила дневникъ довольно холодно: иные 
ценители, не взирая на все свое сочувств1е къ Тургеневу, 
заметили во всеуслышаше, что въ нашей новой словесности 
и безъ „Лишняго человека^ слишкомъ много госпиталь- 
ныхъ фигуръ, сетуйщихъ на свою судьбу да умирающихъ 
отъ чахотки по разнымъ унылымъ захолустьямъ. И заме- 
чан1е ценителей и холодность публики имела свое осно- 
ваше. действительно, наша беллетристика за целое десяти- 
лейе успела уже прискучить своимъ направлешемъ — 
вислымъ, печальнымъ, тоскливымъ, однообразно нахмуреннымъ 
направлешемъ. Писатель, конечно, воленъ касаться всехъ 
возможныхъ сторонъ жизни, никто не долженъ препятство- 
вать ему въ разработке самыхъ темныхъ проявлетй въ 
обществе; но въ видахъ искусства необходимо, чтобъ ска- 
занная разработка производилась съ силою поэтическою,^ 
а не съ той безсильной леностью, которая даетъ раз- 
сказчику видъ человека, говорящаго съ читателемъ нехотя, 
какъ бы изъ милости. Гоголь въ этомъ отношенхи пред- 
ставлялъ всемъ новейшимъ писателямъ примеръ, достойный 
внимашя. Ничто не можетъ быть грустнее похождешй 
Поприщева, Акак1я Акашевича, наконецъ, художника Писка- 
рева въ „Невскомъ Проспекте^. Болезненные и загнанные 
судьбой люди, сейчасъ названные, конечно, не пробудятъ 
въ читателе идиллическаго или панглосовскаго настроешя, 
но имеютъ ли они въ себе хотя что-нибудь кислое, — 
принадлежитъ ли исторхографъ къ числу лицъ, говорящихъ 
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нехотя? Отразились ли на манер'Ь Гоголя, могучаго творца 
объбЕтивныхъ образовъ, бол'Ёзненныя особенности героевъ, 
имъ избранныхъ? Отр'Ьшился ли нашъ велишй художникъ, 
хотя, бы въ одной слабой подробности, отъ частицы энерпи, 
его таланту свойственной? Н'Ьтъ и тысячу разъ нЬтъ, скажемъ 
мы съ полнымъ уб'Ьжден1емъ. Гоголь ни разу не говорилъ 
читателю: „говоря о печальныхъ д-Ьлахъ, я приму печальную 
мину; изображая б-Ьдныя личности, я потороплюсь самъ 
сд'Ьлать гримасу покисл-Ье". Тонъ его остался однимъ и 
гЬмъ же въ „ Шинели '' и въ „ Старосв'Ьтскихъ пом-Ьщикахъ " ; 
рука, набросавшая „ Портретъ ^ , такъ же твердо держитъ свою 
кисть, рисуя лицо „ Су масшедшаго " . Онъ всегда одинаковъ 
съ читателемъ, ибо всегда стоитъ одинаково высоко падъ 
М1ромъ, имъ изображаемымъ. Онъ не допускаетъ сентимента- 
лизма ни въ светлую ни въ темную сторону. Его глубоко 
оскорбило бы изв'Ьст1е о томъ, что читатель, проб'Ьгая 
повести Гоголя, сидитъ въ уныломъ положён1и, съ опуп^ен- 
ной головою, съ безплодно-плаксивыми колебан1ями въ 
сердц'Ь. Въ Гогол* не найдемъ мы ничего тусклаго и уны- 
лаго: при самыхъ грустныхъ разсказахъ взглядъ его не мен'Ье 
зорокъ, р-Ьчь не меньше энергична, какъ при разсказахъ, 
исполненныхъ см-Ьха или светлой поэз1и. Всего этого не 
видали мнопе изъ хвалителей Гоголя, да и всЬ его лите- 
ратурные посл'Ьдователи. По милости этихъ особъ, не ли- 
шенныхъ дарован1я, но черезчуръ субъективныхъ въ своихъ 
творешяхъ, наша новая литература и прхобр'Ьла тотъ госпи- 
тальный запахъ, отъ котораго не легко ей было отбиться. 
Въ 1850 году запахъ, о которомъ говоримъ мы, былъ от- 
крытъ и указанъ, его уже начинали выкуривать прочь, — 
а какъ всегда водится и въ подобиыхъ случаяхъ, общее 
созиаше о присутствхи непр1ятнаго запаха д'Ьлало его еще 
бол^е ощутительнымъ. 

Въ такую-то невыгодную пору подосп'Ьлъ „Дневникъ 
лишняго человека '^. Тонъ разсказа, можетъ-быть, доста- 
вившШ бы ему сильный усп'Ьхъ за пять л'Ьтъ назадъ, 
въ 1850 году показался крайне устар'Ьлымъ, а потому вся 
пов'Ьсть встречена была совсЬмъ не такъ, какъ она того 
заслуживала. Нын* она появляется сызнова поел* „Рудина^ 
и ^Двухъ пр1ятелей**, разливающихъ особенный св'Ьтъ на ея 
н'Ькоторыя загадочныя стороны. Шесть л^тъ, протекш1Я 

в. Л(жровск1й, И. С. Тургеиевъ, * 
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между двумя издашями ^ Дневника^, прошли не безплодно, 
какъ для литературы, такъ и для многихъ вопросовъ, не- 
разд'Ьльныхъ съ ходомъ словесности, — а потому мы и на- 
ходимъ возможность отдать справедливость лучшей сторон* 
сказаннаго произведен1я. 

Въ „Дневник-Ь лишняго человека*', какъ и сл'Ьдуетъ 
олгпдать, одинъ только герой: больной пом-Ьщикъ Чулка- 
туринъ, самъ себя называюпцй „лишнимъ челов'Ькомъ ^ . 
Почему именно признаетъ онъ себя существомъ лишнимъ 
на св-Ьт*, — объ этомъ дневникъ его даетъ намъ понятхе 
въ немногихъ словахъ, обильныхъ горькой иронхей. 

„Я именно челов'Ёкъ лишн1й. Къ другимъ людямъ это слово 
неприм'Ьнимо.... Люди бываютъ добрые, злые, умные, глупые 
пр1ятные или непр1ятные, но лишше... н'Ьтъ!... Безполез- 
ность не главное ихъ качество, и вамъ, когда вы говорите 
о нихъ, слово „лишшй^ не первое приходитъ на языкъ. 
А я... про меня ничего другого и сказать нельзя.,, лишшй 
да и только. Сверхштатный челов'Ькъ — вотъ и все. На 
мое появлете природа, очевидно, не расчитывала и всл'Ьд- 
ствхе того обошлась со мной, какъ съ нежданнымъ и не- 
званнымъ гостемъ. Не даромъ про меня сказалъ одинъ 
шутникъ, большой охотникъ до преферанса, — что моя ма- 
тушка мною обремизилась... Во все продолженге моей жизни 
я постоянно наооодилъ свое мтьсшо занятымъ, можетг-быть, 
оттого, что искалъ это мгьсто не тамъ,гдгь бы слтьдовало"^ . 

Въ этомъ литературномъ отрывк* (а продолженге его вполн* 
достойно начала) сказывается намъ и здравость авторскаго 
замысла и богатство поэтическаго воззр-Ьптя въ пов'Ьствова- 
тел-Ь. Уступая современной рутин* въ тон* разсказа, Тур- 
геневъ отходитъ отъ нея во многихъ частностяхъ, особенно 
въ чрезвычайно значительномъ выражеши: „во все про- 
должеше моей жизни я постоянно находилъ свое м-Ьсто 
занятымъ, можетъ-быть, оттого, что искалъ это м'Ьсто не тамъ, 
гд* бы следовало". Светлую эту мысль необходимо им'Ьть 
въ виду всякому ценителю, пытающемуся комментировать 
посл'Ьднхя произведешя нашего автора, исходомъ которыхъ 
все-таки служитъ Чулкатурияъ, не взирая на его отчасти 
госпитальный качества. Челов'Ькъ, не находящхй себ* м'Ьста 
на св'Ьт*, потому, можетъ^ыть, что ищетъ себ* м'Ьста 
не тамъ, гд'Ь сл'Ьдуетъ, — не есть уже простой, захандрив- 
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шШся г^рой, такъ любимый нашими старыми новеллистами. 
€традан1я его уже не принадлежатъ къ в'Ьд'&шю одной 
медицины или скорее — отдела о душевныхъ бол'Ьзняхъ. 
На горести его никто не им'Ьетъ права гляд'Ьть съ унылым?» 
выражешемъ безплоднаго сожал^шя, ибо он'Ь кроются не 
8ъ одномъ разстройств'Ё организма физическаго, не въ одномъ 
раддражен1и тл'Ьнныхъ мыслей, не въ одной вялости нрав- 
ственной. Лицо лишняго челов'Ька можетъ назваться лицомъ 
довольно р'Ёдкимъ въ современномъ обществ'Ь, но никакъ 
не исключительнымъ. Въ создаши его поэтъ не увлекался 
ни причудливостью ни подражательностью; трудъ разсказчика 
ЗД'Ьсь не можетъ назваться п'Ьсней съ чужого голоса или 
дидактическимъ памфлетомъ. Больной и унылый Чулкатуринъ 
■есть типъ своего рода, — тииъ, принадлежащ1Й кружку не боль- 
шому, но замечательному. Онъ истинно лишшй челов'Ькъ, 
одинъ изъ т4хъ лишнихъ людей, безъ которыхъ не суще- 
ствуетъ ни одного молодого общества. 

Чтобы достаточно оценить законность „Лишняго челов'Ька" 
въ литератур*, необходимо будетъ вдаться въ н'Ькоторыя 
общ1я соображешя какъ о самомъ субъекгЬ, такъ и о недуг'Ь, 
которому онъ подверженъ. Всякое общество, въ особенности 
юное и быстро просв'Ьщающееся, можетъ указать на н'Ько- 
торое число лицъ, по своему нравственному ра8вит1Ю достой- 
ныхъ зваться передовыми людьми изв'Ьстнаго народа. По уму 
своему, по восп'йтатю, по избытку благородныхъ чувствъ, 
наконецъ, по счастливо сложившимся событ1ямъ первой юности, 
тате люди не только зовутся цв-Ьтомъ всего общества, но 
совокупноспю своей деятельности приносятъ ему богатые 
плоды въ будущемъ. Изъ такихъ людей выходятъ мыслители 
и администраторы, поэты и герои, артисты и джентльмены 
(принимая это слово въ его истинномъ^значеши). Но, къ сожа- 
л^наю, изъ того же класса людей зарождаются или стра- 
дальцы своего гешя (впрочемъ, подобные люди р^дко остаются 
непризнанными), или, чтб бываетъ гораздо чаще, лица, 
гибнущ1я отъ неспособности употребить свои силы для блага 
себе и своимъ собрат1ямъ. Причина бедствхя тутъ весьма 
понятна. Человеческое общество не есть торговое депо, где 
ВСЯК1Й товаръ, пригодный и раскупаемый тутъ же, находитъ 
-себе место по изъявленш на него потребности; а одарен- 
ные люди не имеютъ сходства съ сырыми произведешями 
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отсылаемыми для сбыта туда, гд'Ь оказывается на него наи- 
больппй спросъ. Съ другой стороны, и одаренные люди па 
временамъ безсознательно уклоняются отъ своего долга, со- 
стоящаго въ томъ, чтобъ добросовестно искать въ обществ* 
почвы, необходимой для ихъ деятельности. Отъ разлада 
между двумя силами, необходимыми одна для другой, без- 
прерывно происходятъ печальныя явлен1я и въ самомъ обще- 
ств*, и еще бол-Ье, въ существованш людей, щедро одарен^ 
ныхъ природою. Тутъ надо искать основаше героевъ, на 
первый взглядъ кажущихся озлобленными, мрачными, уны- 
лыми, непрактическими, вялыми, — наконецъ, лишними. За-- 
конъ природы тутъ часто приходитъ на помощь подобнымъ. 
натурамъ, помогая имъ сживаться со всеми несовершенствам? 
св'Ьта. Но не всЬ натуры, подготовленныя къ полезной 
общественной деятельности, бываютъ способны на тяжелую^ 
и сугубую борьбу, за которой часто следуетъ слава съ при- 
мйрен1емъ. Не вс* развитые деятели практичны по своей 
натуре, не все они одарены нравственною силою, способ- 
ностью къ труду и терпешемъ. Многхе уклоняются отъ 
дела при самомъ его начале. Мнопе, начавши трудъ важно* 
и благородно, сами производятъ себя въ лишнхе люди и^ 
вдобавокъ, еще грустно тешатся своимъ безсил1емъ. 

Лишше люди бывали всегда и во всехъ обществахъ, 
только видоизменешя ихъ различны въ каждомъ поколенш. 
Во всехъ просвещенныхъ классахъ каждаго народа они 
чахнутъ и живутъ, но типы ихъ бываютъ несходны между 
собою. Тургеневъ видалъ на своемъ веку не мало лишнихъ^ 
людей и имелъ случай изучить ихъ добросовестно. На его 
глазахъ выступи лъ въ М1ръ науки, литературы и граждан- 
ской деятельности целый кругъ юношей, щедро одаренныхъ 
природою, исполненныхъ веры во все прекрасное. Мнопе 
изъ этихъ сверстниковъ его ученическихъ годовъ сразу по- 
няли свое призваше и отыскали для себя утешительную 
деятельность. Иной изъ нихъ отдалъ всю душу науке, другой 
сталъ служить отечеству более практической службою, третай 
прославилъ свое имя въ М1ре поэзш. Другимъ житейскШ 
успехъ дается труднее. Житейская деятельность не принесла 
съ собою лавровъ и розъ; но они, после несколькихъ коле- 
башй, твердо пошли по своей скромной и, можетъ-быть^ 
самой счастливой дороге. Третьи не нашли себе места для 
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деятельности, можетт> • быть, потому, что, какъ чахоточный 
Чулкатуринъ, искали это м^сто не тамъ, гд* его искать 
-следовало. Общество ихъ не поняло, и они не захотели 
уразуметь общества, а потому ихъ в^къ стоитъ назваться 
ф^комъ истинно лишнихъ людей, достойныхъ одного сожал^шя. 

Остается намъ сказать н'ёсколько словъ еще объ одномъ, 
несколько низшемъ разряд* людей лишнихъ. Этотъ разрядъ — 
довольно многочисленный и самый несчастный въ мхр* — со- 
<стоитъ изъ лицъ далеко не передовыхъ по даровашю, но по 
положешго своему стоявшихъ некоторое время въ кругу 
наиболее развитыхъ личностей своего времени. Вовлеченцые 
въ м1ръ людей сильныхъ^ по уму и просвещетю, подгото- 
вленныхъ къ жизненной борьбе, они сами ни къ чему не 
готовы и ни въ чемъ не им^ютъ силы. Отъ сознашя своей 
Ч5лабости въ нихъ развивается съ особенной силою та стыд- 
ливость, мнительность, раздражительность, который д^лаютъ 
этотъ разрядъ лишнихъ людей еще более негоднымъ къ прак- 
тической деятельности. Такимъ несчастливцамъ не бываетъ 
пр1юта нигде — ни въ водовороте житейскихъ здоровыхъ 
^нтересовъ ни на прохладныхъ метафизическихъ вершинахъ, 
^асто посещаемыхъ более одаренными, хотя и лишними ихъ 
ч^верстниками. Ихъ страданзя никого почти не трогаютъ, 
ихъ голосъ не слушается никемъ, ихъ болезненное само- 
-люб1е вечно пугается и мучится отъ самой простой причины. 
Въ толпе безполезнейшихъ членовъ общества, въ заднихъ 
рядахъ науки и литературы, на заднихъ дворахъ нашей 
журналистики, имелось всегда несколько жалкихъ людей 
такого разбора, очень часто добрыхъ по натуре, но остаю- 
щихся безъ дела или вдающихся въ постыдныя крайности 
отъ сознашя своего ничтожества. Къ такому плачевному 
разбору людей надобно быть жалостливымъ и сострадатель- 
нымъ, хотя бы они, повидимому, стоили противнаго, хотя бы 
они, въ безнадежномъ своемъ ослеплеши, изрыгали хулу на 
все то, что мы считаемъ прекраснымъ въ м1ре искусства. 
Если бы люди, издевающ1еся надъ жалкими литературными 
крикунами, надъ бездарными зоилами ничтожнаго разряда^ 
знали достаточно, сколько горя и страдан1я скрыто въ этихъ^ 
повидимому, смешныхъ лишнихъ чудакахъ, ихъ бы отзывы 
и шутки прекратились въ минру. 

Чулкатуринъ Тургенева есть нечто среднее между высшимъ 
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отсылаемыми для сбыта туда, гд* оказывается на него наи-^ 
больппй спросъ. Съ другой стороны, и одаренные люди па 
временамъ безсознательно уклоняются отъ своего долга, со- 
стоящаго въ томъ, чтобъ добросовестно искать въ обществ* 
почвы, необходимой для ихъ деятельности. Отъ разлада 
между двумя силами, необходимыми одна для другой, без- 
прерывно происходить печальный явлен1я и въ самомъ обще- 
стве, и еще более, въ существованш людей, щедро одарен- 
ныхъ природою. Тутъ надо искать основаше героевъ, на 
первый взглядъ кажущихся озлобленными, мрачными, уны- 
лыми, непрактическими, вялыми, — наконецъ, лишними. За-- 
конъ природы тутъ часто приходитъ на помощь подобнымъ 
натурамъ, помогая имъ сживаться со всеми несовершенствами 
света. Но не все натуры, подготовленныя къ полезной 
общественной деятельности, бываютъ способны на тяжелую^ 
и сугубую борьбу, за которой часто следуетъ слава съ при- 
мйренхемъ. Не все развитые деятели практичны по своей 
натуре, не все они одарены нравственною силою, способ- 
ностью къ труду и терпешемъ. Мнопе уклоняются отъ 
дела при самомъ его начале. Мнопе, начавши трудъ важно- 
и благородно, сами производятъ себя въ лишнхе люди и^ 
вдобавокъ, еще грустно тешатся своимъ безсил1емъ. 

Лишше люди бывали всегда и во всехъ обществахъ, 
только видоизменешя ихъ различны въ каждомъ поколенш. 
Во всехъ просвещенныхъ классахъ каждаго народа они 
чахнутъ и живутъ, но типы ихъ бываютъ несходны между 
собою. Тургеневъ видалъ на своемъ веку не мало лишнихъ 
людей и имелъ случай изучить ихъ добросовестно. На его 
глазахъ выступи лъ въ мхръ науки, литературы и граждан- 
ской деятельности целый кругъ юношей, щедро одаренныхъ 
природою, исполненныхъ веры во все прекрасное. Мнопе 
изъ этихъ сверстниковъ его ученическихъ годовъ сразу по- 
няли свое призваше и отыскали для себя утешительную 
деятельность. Иной изъ нихъ отдалъ всю душу науке, другой 
сталъ служить отечеству более практической службою, трети 
прославилъ свое имя въ м1ре поэзш. Другимъ житейскШ 
успехъ дается труднее. Житейская деятельность не принесла 
съ собою лавровъ и розъ; но они, после несколькихъ коле- 
башй, твердо пошли по своей скромной и, можетъ - быть,, 
самой счастливой дороге. Третьи не нашли себе места для 
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деятельности, можетт> - быть, потому, что, какъ чахоточный 
Чулкатуринъ, искали это м^сто не тамъ, гд* его искать 
чм^Ьдовало. Общество ихъ не поняло, и они не захотели 
уразуметь общества, а потому ихъ в-Ькъ стоить назваться 
в'Ькомъ истинно лишнихъ людей, достойныхъ одного сожал'бшя. 

Остается намъ сказать н'Ьсколько словъ еще объ одномъ, 
нисколько низшемъ разряд* людей липшихъ. Этотъ разрядъ — 
довольно многочисленный и самый несчастный въ м1р* — со- 
стоить изъ лиць далеко не передовыхь по даровашю, но по 
положешю своему стоявшихь некоторое время въ кругу 
наибол'Ье развитыхъ личностей своего времени. Вовлеченцые 
въ М1ръ людей сидьныхъ^ по уму и просв-Ьщетю, подгото- 
вленныхъ къ жизненной борьб'Ь, они сами ни къ чему не 
готовы и ни вь чемъ не им^ютъ силы. Оть сознан1Я своей 
ч5лабости въ нихь развивается сь особенной силою та стыд- 
ливость, мнительность, раздражительность, который д'Ьлаютъ 
этотъ разрядъ лишнихъ людей еще бол^е негоднымъ къ прак- 
тической д'Ёятельности. Такимь несчастливцамъ не бываетъ 
пр1юта нигд* — ни вь водоворот* житейскихъ здоровыхъ 
жнтересовь ни на прохладныхъ метафизическихъ вершинахъ, 
часто пос*щаемыхъ бол*е одаренными, хотя и лишними ихъ 
сверстниками. Ихъ страдан]'я никого почти не трогаютъ, 
ихъ голось не слушается ник^мъ, ихъ болезненное само- 
любхе в^чно пугается и мучится оть самой простой причины. 
Въ толп* безполезн*йшихъ членовъ общества, въ заднихъ 
рядахъ науки и литературы, на заднихъ дворахъ нашей 
журналистики, имелось всегда несколько жалкихъ людей 
такого разбора, очень часто добрыхъ по натур*, но остаю- 
щихся безъ д*ла или вдающихся въ постыдныя крайности 
оть сознашя своего ничтожества. Къ такому плачевному 
разбору людей надобно быть жалостливымь и сострадатель- 
нымъ, хотя бы они, повидимому, стоили противнаго, хотя бы 
они, въ безнадежномъ своемь осл*плеши, изрыгали хулу на 
все то, что мы считаемъ прекраснымь въ М1р* искусства. 
Если бы люди, изд*вающ1еся надь жалкими литературными 
крикунами, надь бездарными зоилами ничтожнаго разряда, 
знали достаточно, сколько горя и страдашя скрыто въ этихъ, 
повидимому, см*шныхъ лишнихъ чудакахъ, ихъ бы отзывы 
и шутки прекратились въ минуту. 

Чулкатуринъ Тургенева есть н*что среднее между высшимъ 



хи** 



н^котораго презр'Ьн1я за свою нравственную вялость; но 
какъ челов'Ькъ, взятый изъ действительности, олицетворяющШ 
собою изв'Ьстныя стороны своего покол4н1я, онъ им^етъ 
право йа все наше вниман1е. Если бъ онъ и не былъ т'Ёмъ 
кроткимъ, убитымъ судьбою поэтически-развитымъ существомъ, 
какое является намъ въ „Дневник'Ь^, мы и тогда признали бъ 
въ немъ своего рода симпатичность. Нельзя не пожалеть о 
томъ, что Тургеневъ представилъ намъ Чулкатурина чахо- 
точнымъ, умираюп]^имъ, прощающимся съ жизнью. ВслЪдствхе 
этой прихоти, имеющей въ себ* н^что рутинное, сочувств1е 
ц'Ьнителя, отвращаясь отъ страдан1Й Чулкатурина, какъ чело- 
века лишняго тянется къ тому же герою, какъ къ бедному 
и одинокому пащенту, осужденному нд скорую кончину. Для 
того, чтобы наблюдать за тонкими сторонами души челове- 
ческой, надо видеть ее въ нормальномъ положеше, — не 
въ пер10дъ безнадежности или неисцелимаго отчаяшя. Не 
грустный мотивъ повести намъ непрхятенъ, — неприятно намъ 
то, что грусть, ее наполняющая, част1ю происходитъ отъ при- 
чинъ внешнихъ и нарочно придуманныхъ сочинителемъ. 
Какъ дневникъ безнадежно больного, записка Чулкатурина 
совершенство въ своемъ роде — некоторый его страницы 
словцо написаны после тяжелаго пароксизма лихорадки; 
друг1я же напоминаютъ намъ, если позволено такъ выра- 
зиться, свгьтлыя минуты болгьзни, съ оттенкомъ успокоен1я 
нежной мечтательности, трогательныхъ душевныхъ порывовъ. 
И все-таки, за интересомъ патологическимъ отчасти меркнетъ 
психологическая сторона разсказа, а самъ лишн1й человекъ 
действуетъ передъ читателемъ лишь въ одномъ эпизоде своей 
жизни, — эпизоде любовномъ, какъ про то можно догадаться. 
Вообще нашъ авторъ слишкомъ часто вредитъ замыслу 
важныхъ повестей чрезъ свое пристраст1е къ любовнымъ при- 
ключешямъ. Конечно, онъ весьма силенъвъ своихъ разсказахъ, 
основанныхъ на любви; конечно, сама тема, по своей не- 
истощимости, представляетъ много простору его даровашю, 
но бываютъ обстоятельства, при которыхъ повествователю 
не безполезно сдерживать себя по сказанной части. Если бы 
^Дневникъ лишняго человека" составлялъ целую книгу, 
истор1я Чулкатурина и Лизы Южиной нисколько бы не вре- 
дила идее всей вещи; но теперь, при небольшомъ объеме 
повести, она поглощаетъ собою целый „Дневникъ" и всего 
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героя. Только черезъ этотъ эпизодъ, и то мимоходомъ, — при- 
знаемъ мы въ б^дномь Чулкатурин* человека, исполненнаго 
благородныхъ стремленШ, кроткое существо, жаждущее любви, 
способнаге и на счастье, и на трудъ, и на примиреше съ жизнью. 
Мы видимъ въ немъ и умъ, и нравственное развитхе, и обра- 
зован1е не сравненно высшее той б'Ьдной сферы, куда судьба его 
бросила. Вся истор1я Лизы и Чулкатурина д-Ьлаетъ величай- 
шую честь автору, но значительно ли она подвигаетъ насъ 
въ познаши лишнихъ людей? обнимаетъ ли она собою жизнь 
и духовный м1ръ героя, долженствующаго оказаться лицомъ 
типическимъ? Какъ ни вялъ и какъ ни хрупокъ Чулкатуринъ, 
ВСЯК1Й ншоша скажетъ вамъ, что не можетъ челов'Ькъ взрослый, 
наконецъ, погибнуть отъ одной неудачной любви къ кому бы 
то ни было. Каждый строгШ изсл'Ьдователь современныхъ 
недуговъ пожелаетъ увидать лишняго человека въ столкно- 
вен1и съ другими важными сторонами жизни; а столкновен1я, 
эти составляюш1я сущность всего замысла пов'Ьсти, совершенно 
упущены изъ виду ея авторомъ. Жизнь наша состоитъ не 
изъ одной любви и не изъ однихъ умозр'Ьшй надъ своей 
персвною: есть въ ней практичесшя стороны, съ которыми 
ни одинъ смертный не тб'Ьгиеть коллиз1и; а между т'Ьмъ, 
Чулкатуринъ, лишнШ челов'Ькъ современнаго общества, жи- 
ветъ какъ бы вн'ё св'Ьта и вс^хъ его интересовъ. Мы даже 
не знаемъ, какъ онъ воспитывался, ч'Ьмъ добывалъ онъ себ'Ё 
кусокъ хл'Ьба, почему именно онъ даетъ заметить, что искалъ 
себ* м'Ьста, можетъ-быть, не тамъ, гд'Ь бы следовало. Есть 
еще одна совершенно неразъясненная черта въ лишнемъ 
челов'Ьк'Ё: разсказывая о своей несчастной страсти, онъ на- 
брасываетъ страницы восхитительной прелести... Страницы 
эти, исполненныя высокой поэз1и, не есть авторская при- 
хоть, не представляютъ разлада съ общимъ изложен1емъ 
дневника. 

Тургеневъ не заставитъ ничтожнаго человека говорить 
такъ очаровательно: ни Штушковъ ни Астаховъ въ „За- 
пискахъ^ у него не произнесутъ такой крылатой лирической 
р'Ьчи. Стало-быть, мы получаемъ право признать въ „Лиш- 
немъ человек**' духъ поэтически развитой, очи, не чуждыя 
высокаго просв'Ьтл'Ьн1я. Этому грустному дитяти в'Ька на- 
шего судьба послала на помощь крылатаго генк поэз1и, — 
если не той поэз1и, которая идетъ въ печать и даетъ славу 
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сиертнымъ, — то, по крайней м'Ьр'Ь, той, что озаряетъ и 
осмыслгмаешг всю жизнь нашу. Любимая д'Ёвочка въ рощф, 
при солнечномъ закат*, еще не вырветъ могучаго поэтиче- 
скаго звука изъ души, не одаренной способностью на по- 
добные звуки. Герой Тургенева, какъ мы им'Ьемъ право его 
понимать, былъ вооруженъ однимъ лишь досп'Ьхомъ для 
борьбы жизненной; по какой же причин*]^ мы, едва позна- 
комившись съ нимъ, видимъ его безоружнымъ, слабымъ^ 
истекаюп],имъ ]фовью? Мы желаемъ знать, въ подробности 
знать о томъ, далеко ли провожалъ его йа пути жизни кры- 
латый ген1й, ему посланный, сколько разъ осв'Ьщалъ онъ 
тернистую дорогу несчастнаго смертнаго, всл'Ьдствхе какихъ 
причинъ отлет-Ьлъ онъ отъ него, поел* долгой борьбы, 
въ существованае которой сомневаться невозможно? На во- 
просы эти „Дневникъ лишняго челов'Ько" даетъ мало отв*- 
товъ. Читателю представляется право думать, что вся истор1я 
лишняго челов-Ька замкнута въ картинахъ его бедной любви, — 
по мы не можемъ такъ думать, несмотря на все наше до- 
в^^ге къ разсказчику. 

Мы обсудили^ насколько могли, главныя достоинства и 
главные недостатки одной изъ пов-Ьстей Тургенева, наиболее 
важныхъ въ ц'Ьли его произведен]й. ЗагЬмъ, общШ выводъ 
скажется самъ собою. ;9Днввникъ лишняго человека", не 
взирая на мног1я несовершенства исполнетя, стоитъ назваться 
явлен1емъ отраднымъ и много об']^щаюп1;имъ. 11о иде'Ь своей, 
онъ касается тонкихъ и въ высшей степени зам'Ьчательныхъ 
явлешй въ современномъ обществ*, — исполнеше его, хотя 
и имеющее весьма заметный разладъ съ сказанной идеею, 
стоитъ великой похвалы въ художественномъ отношен1И. 
Форма дневника, допускающая н'Ёкоторыя уклонен1я отъ 
объективности въ представлетяхъ, какъ нельзя лучше под- 
ходитъ къ дароваюю автора^ за него взявшагося. Не во 
многихъ пов'Ьстяхъ Тургенева встречаются проблески поэзш 
столько же сильные, какъ въ „Дневник* лишняго челов^ка^. 

Друоюипинъ. 

Рудинъ — сынъ своего времени. 

Въ течеше пяти л^тъ трудясь надъ одной изъ больныхъ 
сторонъ нашего покол'Ьшя, посвящая свое внимаше на из- 
сл^доваше истор1и людей лишнихъ въ обществ*, Тургеневъ 
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все еще не охватывалъ всего вопроса съ должной полнотою. 
'Его Веретьевы, Вязовнины, Чулкатурины — им-бли въ себ-Ь 
много жизненнаго, много близкаго къ нашему сердцу, — но 
имъ не приходилось ни разу д'Ьйствовать ца простор*}}, ста- 
новиться въ соприкосновен1е -съ жизнью широко-понятою. 
Эти герои страдали и жили по маленькимъ уголвамъ, стал- 
кивались съ не очень богатыми личностями, всюду прихо- 
дили вакъ чудаки-гости, вы'Ьзжающ1е изъ своихъ логовищъ 
только лишь по крайней необходимости. Въ Рудин'Ь, ска- 
зывали намъ, читателю предстояло увидать н*что другое. 
Въ новой пов'Ёсти долженъ былъ явиться весь современный 
челов^Ькъ, разсмотр'Ённый съ точки зр'Ьн1я моральныхъ не- 
совершенствъ, смягченныхъ горькимъ ихъ сознашемъ, его 
безсил1я передъ разумно -практической стороной жизни, но 
безсил1я, выкупаемаго другими ут'Ьшительными сторонами 
характера. Рудинъ, лицо взятое изъ действительности, дол- 
женъ былъ служить олицетворен1емъ ц'Ьлаго класса мысля- 
П1;яхъ и благонам'Ьренныхъ людей, понапрасну растратившихъ 
свои силы отъ неум-Ьшя привести свое существованхе въ гар- 
монш съ той сферой, гд* должно было проникать это су- 
ществован1е. Короче сказать, въ повести ожидали мы встре- 
тить н4что въ род* испов-Ьди ц-Ьлаго покол'Ьшя, им-Ьвшаго 
важное вл1ян1е на собственное развитхе наше. Тургеневъ, 
между всЬми современными писателями, им'Ьлъ всё данный, 
необходимыя для подобной задачи. Заслуги и заблуждешя 
благородныхъ, но несколько лишнихъ товарищей его соб- 
ственной юности, могли въ немъ, бол4е ч^мъ во всякомъ 
другомъ поэт*, встретить судью зоркаго, но любящаго и 
неозлобленнаго. Наконецъ, онъ им'ёлъ и право и возмож- 
ность, съ помощью поэтической силы, ему данной отъ при- 
роды, возвести въ рядъ симпатическихъ образовъ весь за- 
пасъ своихъ долгихъ, добросов'Ьстныхъ наблюденхй надъ 
современными недугами современныхъ тружениковъ жизни. 
„Рудинъ" появился въ январ* 1856 года, — вторая часть 
пов-Ьсти не заставила ждать себя долго, и все произведете 
закончилось въ томъ же году въ февральской книжк'Ь „Со- 
временника". Общ1Й отзывъ читателей, и очень развитыхъ 
и очень неразвитыхъ, сказался весьма скоро, въ одной и 
той же форм'Ё. Самый тонюй ц-Ьнитель и самый в'Ётреный 
дилетантъ согласились въ одномъ приговор'^; „Рудинъ" 
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есть вещь истинно зам'Ьчательная д, м'Ёстами, неудовлетво- 
рительная'^. Когда же пришлось определять точнее степень 
достоинства и недостатковъ новой повести, — отзывы раз- 
делились и предртавили изъ себя н^что сбивчивое. 

Идея произведешя, по своей глубин*, могла выдержать 
какой угодно анализъ, хотя и тутъ одни ценители нашли, 
что Тургеневъ обошелся съ Рудинымъ весьма слабо, тогда 
какъ друг1е почти обвиняли автора въ чрезмерной строгости 
приговора. Художественная сторона повести, напротивъ 
того, сама давала на себя оруж1е многимъ чере'&чуръ взы- 
скательнымъ ценителямъ. Во многихъ местахъ „Рудина", 
вместо живыхъ сценъ, тянулся голый разсказъ отъ автор- 
скаго лица, вместо личностей, рельефно- очертаннЬхъ, по- 
явились фигуры, едва обозначенныя не совсемъ верною 
кистью. И со всемъ темъ, повесть „Рудинъ", разсматри- 
ваемая даже съ самой строго-художественной точки зрен1я, 
признана была всеми за новый, важный шагъ въ деятель- 
ности Тургенева. Въ ней не было недоконченностей и не- 
брежностей, бросившихъ такую тень на мног1я предшество- 
вавш1я повести автора нашего: она отличалась богатою и 
многостороннею поэз1ею, наконецъ, ея идея гармонировала 
съ формой, насколько оно было возможно при трудности 
задачи. Переходъ отъ целаго ряда эпизодическихъ эскизовъ 
къ произведешю, имеющему почти видъ романа, всегда вы- 
ходитъ труденъ, а Тургеневъ сладилъ съ этимъ переходомъ, 
какъ следовало честному и добросовестному писателю его 
даровашя. Вся его новая вещь носила на себе привлека- 
тельный следъ сер103ной мысли, и, благодаря этому сл*ду, 
поэтичесшя частности „Рудина" имели въ себе нечто ра- 
зительное, свежее, новое. Короче сказать, повесть особенно 
полюбилась людямъ, коротко знакомымъ со средствами ея 
сочинителя, ценителямъ, очень хорошо знающимъ, какихъ 
достоинствъ они вправе ждать отъ Тургенева, и съ какими 
слабыми сторонами поэта они должны мириться по необхо- 
димости. 

Чтб такое ДмитрШ Николаевичъ Рудинъ? — вотъ вопросъ, 
отъ разрешен1я котораго зависитъ законность и правда всей 
повести. Въ какой мере этотъ человекъ, исполненный силы 
и слабости, вялости и энерг1и, въ какой мере онъ прави- 
ленъ, какъ действующШ герой художественнаго созданхя, 
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в'Ьренъ себ-Ь, какъ общественный типъ нашего времени? 
Есть ли между нами много Рудиныхъ, и не носитъ ли ка- 
ждый изъ насъ, современныхъ русскихъ людей, въ душ'Ё 
своей какую-нибудь частицу тургеневскаго Рудина? См'Ьло 
отв'Ьчаемъ — да^ на всЬ вопросы сейчасъ сделанные. Рудинъ 
есть дитя своего времени, своего края и своей переходной 
эпохи. Рудины жили и живутъ между нами, д'Ьлая пользу 
и вредъ людямъ, ихъ окружающимъ. Мнопе изъ насъ въ 
юности увлекались Рудинымъ, мнопе изъ насъ въ былое 
"^^время молодости слушали рудинсюя импровизац1и такъ, 
какъ въ повести, насъ занимающей, простодушный студентъ 
Басистовъ слушалъ вдохновенныя! разсуждешя Дмитрая Ни- 
колаевича. Не одна девушка съ теплой душой любила лю- 
дей, въ род* Рудина, и горько платилась за свою привязан- 
ность. Не одинъ практичесюй смертный, подобный Лежневу, 
гляд'Ьлъ на Рудина съ дружескихъ сострадан1емъ, не одинъ 
презренный злоязычникъ, въ род* Пигасова, устремлялъ 
стрелы своего остроум1я на бедную, измученную жизнью 
особу Рудина. Рудины были не безполезны обществу въ свое 
время, можетъ быть, они нужны ему и теперь, — во всякомъ 
случае, никто не им-Ьетъ права кидать камнемъ въ этихъ 
в'Ьчныхъ странниковъ жизни, безпр1ютныхъ „инвалидовъ 
мысли". Рудинъ много гр4шилъ, но ему должно быть про- 
щено многое, за огонь любви истины, въ немъ горевшей, 
за неутомимое стремленхе къ идеалу, за его сочувств1е къ 
слабымъ, за его вражду къ житейской неправде. Рудинъ 
много служилъ д-Ьлу добраго слова, хотя всю жизнь свою 
не могъ возвыситься до пониман1я дгьла, до возможной и 
необходимой гармон1И съ средой его окружающей. Въ разъ- 
единеши дгьла и слова лежитъ корень всЬхъ недостатковъ 
Рудина, — основан1е всей его грустной, но близкой къ намъ 
-личности. Рудинъ есть живой плодъ нашего ранняго, быстро 
развивающагося, порывистаго просв'Ьщешя. Рудина нельзя 
называть ни русскимъ челов'Ькомъ, ни космополитомъ, ни 
германцемъ, или какимъ-нибудь другимъ иноземцемъ. Онъ 
застр'Ьльщикъ между двумя арм1ями, усталый часовой между 
двумя лагерями. Европейское современное просв-Ьщеше, не 
прим'Ьненное къ жизни, дало намъ Рудина, но матер1алъ, 
изъ котораго создалось это лицо, — взятъ изъ нашего оте- 
чества, изъ круга людей, жившихъ между нами. 
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Рудинъ долженъ назваться челов'ЬЕОмъ просв'Ьщеннымъ: 
сердце его, смягченное знашемъ, благородная жажда идеала 
словно родилась съ нимъ вм-Ьст-Ь. По уму и душ* онъ опе- 
редилъ многихъ просв'Ьщенныхъ людей одного съ нимъ края, 
опередилъ — и остановился посреди блестящаго пути, не 
ум'Ья воспользоваться ((окровищами, только что добытыми. 
Причина такого безд'Ёйств1я, разр']^п1Ившагося полнымъ без- 
сил1емъ предъ практическою жизнью, заключается въ отсут- 
ствш воли, въ неспособности къ правильному воспринятгю 
началъ истиннаго просв'Ьщен1я. Можно до глубины существа 
нашего пропитаться добрымъ словомъ, — и при всемъ томъ 
оказаться д'Ётски-слабымъ въ т'Ь минуты, когда предстанетъ 
необходимость сделать д'Ьло изъ добраго слова. Челов-Ькъ 
просв'Ёщается т^мъ же путемъ, какъ и обп1;ество, какъ и 
государство. Челов-Ькъ, просв'ЬщающШ себя, долженъ быть 
для своего нравственнаго М1ра въ н'Ёкоторомъ смысл'Ь т'Ьмъ же, 
ч'Ьмъ былъ великШ преобразователь Россш, государь Петръ 
Велишй, — для края, Богомъ ему вв-Ьроннаго. Подобно тому> 
какъ нашъ велишй просв'Ьтитель, усил1ями могучей воли, 
вводилъ велик1я идеи, имъ добытый, въ жизнь и бытъ Россш, 
всякШ частный и слабый челов'Ькъ, обогащаясь сокровищами 
мудрости, обязанъ, во что бы то ни стало, сроднить эти 
сокровища съ своей жизнью, прим'Ьнить ихъ къ средствамъ 
и потребностямъ среды, его окружающей. Мало одной го- 
рячей любви къ правд*, — надо проводить эту правду во 
всей жизни нашей. Мало проводить правду съ упорствомъ 
и необузданной горячностью, — надо быть мудрымъ, практи- 
ческимъ, своевременнымъ въ ея прим*нен!и. Одного идеала 
мало для просв'Ьп],ешя, съ одной благородной горячкою ни- 
чего не сделаешь, съ однимъ краснор*чивымъ словомъ не 
уйдешь далеко. Необходимо просвещенному деятелю жизни 
коротко знать всЬ средства той среды, гд* ему судьбой на- 
значено жить. Онъ не долженъ требовать отъ младенца того, 
что можетъ дать лишь мудрецъ, ему подобный. Онъ не 
им^етъ права возмущаться несовершенствами общества и^ 
уединяясь на прохладныя метафизичесшя вершины, считать 
€вою человеческую обязанность исполненною. Пламенно вос- 
принявъ изъ просв'Ьщеп1я то, что кажется ему светлымъ и 
плодотворнымъ, онъ исполняетъ лишь одну вступительную 
часть своей задачи. Сама задача заключается въ жизни, въ 
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посильномъ и непреложномъ прим'Ьнен1и съ жизнью, въ не- 
отступномъ и благотворцомъ вл1яши на общество, среди 
котораго онъ родился. 

Рудинъ и ц'Ьлая семья Рудиныхъ — не поняли той задачи, 
о которой мы говорили сейчасъ — за вступительной ея частью 
(а эта часть была ими изучена въ совершенств'^) , они за- 
были всю сущность своей науки, упустили изъ виду весь 
долгъ своего существоващя. Чужеземная мудрость ихъ не 
столько извратила, сколько отуманила, сердце ихъ осталось 
челов'Ьчнымъ; но воля идъ, слишкомъ . парализованная раз- 
витземъ созерцатедьныхъ способностей, не пошла съ нрмъ 
въ уровень. Говоря метафорическимъ слогомъ, Рудины яви- 
лись на жизненную битву съ полнымъ воображешемъ и го- 
товностью на подвигъ, но подвиговъ не могли совершить, 
потому что самое поприще боя было имъ совершенно не- 
знакомо. Не ознакомясь со средствами своего противника, 
не им'Ья понят1я о м'Ьстахъ, имъ занятыхъ, — наши б'Ьдные 
бойцы мысли съ первыхъ шаговъ увидали себя окружен* 
ными, смятыми, сбитыми съ позицш. Первая житейская не- 
удача была для нихъ неудачей всей жизни, потому что для 
людей, въ род* Р удина, н'Ьтъ середины между безконечнымъ 
дов'Ьрхемъ къ своей сил'ё и полнымъ упадкомъ всякой энер- 
гш. Для Рудиныхъ Н'Ьтъ ни житейскаго благороднаго упор- 
ства, ни искуснаго отступлешя посл'Ь неудачи, ни несокру- 
шимой в'Ьры въ свое назначен1е. 

По замыслу Тургенева, главнымъ эпизодомъ пов'Ьсти, т-Ьмъ 
дпизодомъ, который долженъ былъ составлять собою какъ бы 
ключъ къ уразум'Ьнш всей личности Рудина, считается 
исторзя любви Дмитр1я Николаевича къ Наталь'Ь Ласунской. 
Тякъ какъ „Рудинъ" не есть дневникъ или б10граф1я или 
автобшграфхя, то расчетъ автора въ этомъ случа'Ь весьма 
понятенъ: идея пов'Ьсти не можетъ никогда раздробляться 
на н'Ьсколько равносильныхъ эпизодовъ, безъ ущерба всему 
произведенш. Во всякомъ труд'Ь пов-Ьствовательнаго свой- 
ства полезно сводить всЬ нити разсказа къ одному центру, 
объ этомъ спорить никто не будетъ. Но можно спорить и 
задумываться о томъ, соотв'Ьтствуетъ ли главный эпизодъ 
„Рудина" значенш всей пов'Ьсти, сосредоточиваетъ ли онъ 
въ себ'Ь всЬ данныя къ уразум'Ьнш личности героя, короче 
сказать, даетъ ли его художественная форма р:рстатс^^^^5^^<^ 
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разъяснен1е на всю мысль, заданную себ* авторомъ. По на- 
шему личному мн'Ьшю, до этого, во что бы то ни стало, необ- 
ходимаго результата — не достигь нашъ авторъ. Нечего гово- 
рить о томъ, что онъ предпринялъ свой трудъ съ благороднымъ 
рвешемъ, что онъ задумалъ его добросовестно и выполнилъ 
совершенно честно: не взирая на все это, не взирая на 
поэтическую силу, красящую собой весь эпизодъ, нами те- 
перь разсматриваемый, главная интрига пов'Ьсти отличается 
неполнотою. Отношенхя Рудина и Натальи задуманы превос- 
ходно, художественная коллиз1я между словомъ и деломъ, 
между страстью и фразой, между юной решимостью и вя- 
лымъ отсутствхемъ воли — стоить всего вниман1я ц-Ьнителей. 
Передъ честной, тихой, девическою энергхей семнадцатилетней 
девушки ярко выступаютъ все противоположные недостатки 
Рудина, и самъ герой разоблачается во всей своей грустной 
действительности. И, несмотря на то, Рудинъ, и после эпи- 
зода съ Натальей, остается темъ же загадочнымъ, не вполне 
разъясненнымъ страдальцемъ, какимъ онъ былъ до своего по- 
следняго свидашя съ любящей девушкой. Самъ авторъ видитъ 
это, и, подобно миеологическому Сизифу, снова принимается 
за трудъ, только что конченный, стараясь съ помощью за- 
метокъ Лежнева и его последняго, превосходнаго разговора 
съ Рудинымъ дополнить то, что необходимо. Уже одно то 
обстоятельство, что прощанхе Натальи съ Дмитрхемъ Нико- 
лаевичемъ не занима<етъ собою последнихъ страницъ повести, 
говорить о неполноте ея главнаго эпизода. Почему же про- 
изошла такая неполнота, почему весь характерь Рудина не 
обозначился передъ читателемъ черезъ основной узель всей 
нами разбираемой повести? 

Недостатокъ полной гармон1И между идеей повести и 
главнымь эпизодомъ по части ея воплощен]я, по нашему 
мнен1Ю, происходить оть двухъ причинъ. Во-первыхъ, лю- 
бовь Рудина кь Наталье не есть та любовь, при которой 
все силы человека приходить въ напряжете и вследств1е 
того сосредоточиваются въ одномь фокусе, драгоценномь 
для художника-наблюдателя человеческой природы. Горячая 
страсть действительно заставляетъ всякаго человека выска- 
зываться съ возможной полнотою, но дело въ томъ, что 
Дмитр1й Николаевичь Рудинъ не имееть горячей страсти 
кь Ната.т1ье. Лежневъ, назвавш1й Рудина кокеткой, холод- 
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нымъ энтуз1астомъ, челов'Ькомъ, лишеннымъ крови и натуры, 
превосходно обозначилъ всю разницу, которая проявилась 
между блистательнымъ го^оруномъ и тихой, неразговорчивой 
д'Ьвушкою, имъ заинтересовавшеюся. Наталья Ласунская жи- 
ветъ любимымъ избранникомъ, не годоря ни одной фразы; 
Рудинъ, въ свою очередь, такъ и сыплетъ фразавш — а раз- 
ставшись съ любяп1,ей д'Ёвушкой, вспоминаетъ слова Донъ- 
Кихота Санхо-ПансЬ: „Свобода, другъ мой Санхо, это одно 
изъ драгоц'ЁннМшихъ достояшй человека!" Вотъ что гово- 
рить 1^удинъ въ тк минуты, когда у любящей д-Ьвушки сердце 
разрывается на части! Наталья готова на всё жертвы, на 
ВСЁ доказательства своей преданности, на ц'Ёлую жизнь нужды 
и тревоги; — въ отв*тъ на всЬ стремлешя возвышенной де- 
вической натуры, ДмитрШ Николаевичъ говоритъ ей: „ваша 
матушка не согласна. Нечего и думать объ этомъ". Объяс- 
неше Рудина съ Натальей превосходно, по своимъ совер- 
шенствамъ оно только подтверждаетъ мысль нашу о томъ, 
что, просл-Ьдинъ за исторхей рудинской любви, читатель все- 
таки не видитъ передъ собой, въ ясномъ образ*, самого 
Рудина. 

Изъ обстоятельства, сейчасъ нами разъясненнаго , исте- 
каетъ и другая причина несовершенства пов'Ьсти. Рудины 
не поясняются черезг страсть — объ этомъ совершенно по- 
забылъ нашъ авторъ. Нредположивъ Дмитрхя Николаевича 
безумно и горячо влюбленнымъ (всяк1я чудеса случаются на 
св^тФ), создавши другой типъ женщины и придумавши самую 
характеристическую коллиз1ю между двумя лицами, мы все- 
таки увидимъ себя въ невозможности разгадать Рудина по 
исторш его страсти. Рудинъ влюбленный, даже отчаянно 
влюбленный, поступилъ въ разрядъ любопытн'Ьйшихъ явлешй 
для психолога, но, несмотря на то, судить по немъ о настоя- 
щемъ и всЬмъ намъ современномъ тип* будетъ такъ же 
неудобно, какъ судить о свойствахъ и характер* незнако- 
маго человека, наблюдаемаго въ минуты тяжкой болезни. 
Для натуръ, подобныхъ Рудину, страсть къ женщин* мо- 
жетъ быть горячкою, холерою (какъ для Алексея Петровича 
въ Переписк*), — никакъ не нормальнымъ проявлешемъ всей 
ихъ души, какъ это бываетъ съ натурами здоровыми. Леж- 
невъ или Волынцевъ, во влюбленномъ состояши, останутся 
прежними твердыми, обыкновенными людьми, объясняемыми 

в иокровсхий, И. С. Тургеиевъ. ^ 
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роятно, учился, подобно Онегину, чему-нибудь и какъ-нибудь^ 
Изъ него вышелъ бы, конечно, заурядный обитатель „дво- 
рянскихъ гн'Ьздъ'^, если бы онъ не над-Ьленъ былъ блестя- 
щими способностями, живымъ, пытливымъ умомъ^ и если бы 
судьба не привела его въ университетъ. 

Чтб же дФлалъ Рудинъ въ университет*, и чтд онъ вы- 
несъ изъ него? Лежневъ довольно подробно объ этомъ раз- 
сказываетъ, и изъ его разсказовъ мы узнаемъ, что боль- 
шую часть времени Рудинъ проводилъ въ такъ называемомъ- 
^кружку". Вотъ что, между прочимъ, говоритъ Гамлетъ Щиг- 
ровскаго уЬзда про эти студенчесше кружки того времени: 
„Кружокъ — гибель всякаго самобытнаго развитая. Кружокъ 
прхучаетъ къ болтовне, отвлекаетъ васъ отъ уединенной 
благодатной работы, прививаетъ вамъ литературную чесотку^ 
лишаетъ васъ, наконецъ, св-Ьжести и девственной кр-Ьпости 
души. Въ кружк* поклоняются пустому краснобаю... кру- 
жокъ — это заколдованный кругъ, въ которомъ погибъ не 
одинъ порядочный челов'Ькъ " . Въ этомъ несколько крайнемъ 
взгляд* щигровх5каго Гамлета, конечно, много желчи раз- 
битаго жизнью человека: безусловно отрицать пользу обще- 
тя, обмана мыслей между людьми, — хотя бы это и было 
въ т-Ьсномъ товарищескомъ кружк*, — конечно, нельзя. 

По отношешю къ 40-мъ годамъ Д'Ьло вовсе не въ самомъ^ 
кружк-Ь, — но въ томъ, что люди собирались вм-Ьст* и об- 
щими силами разр'Ёшали интересовавшхе ихъ вопросы: эта 
полезно и необходимо, — конечно, на ряду съ „благодатной 
уединенной работой " ; — Д'Ьло не въ самыхъ кружковыхъ со- 
бран1яхъ, а въ характер'^ самыхъ бесЁдъ, въ ихъ содержан1и, 
въ характер* той университетской науки, подъ вл1яшемъ 
которой воспитывалась наша тогдашняя молодежь. Д*ло въ 
томъ, что университетская наука въ то время отличалась^ 
односторонней отвлеченностью: и въ университет*, и въ бол^е^ 
серхозной литератур*, и въ литературныхъ кружкахъ царилъ 
Гегель съ его туманной философхей; и время, и силы трати- 
лись на безконечное разр*шеше всевозможныхъ отвлечен- 
ныхъ вопросовъ, положительно отд*лявшихъ отъ насущныхъ 
вопросовъ окружающей действительной жизни настоящей 
китайской ст*ной. Даже про лучшШ изъ гегелевскихъ круж- 
ковъ — кружокъ Б*линскаго — А. Н. Пыпинъ говоритъ: 
ЗУ У нашихъ молодыхъ философовъ отношеше къ жизни,. 
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хъ д-Ьйствительности сделалось школьное, книжное: всякое 
простое чувство было возводимо въ отвлеченныя категорш 
и возвращалось оттуда безъ капли живой крови, бл'Ьдной 
алгебраической т'Ьнью. Челов'Ькъ, который шелъ гулять въ 
<;!окольники (паркъ подъ Москвой), — шелъ для того, чтобы 
отдаться пантеистическому чувству своего единства съ космо- 
сомъ, и если ему попадался по дорог* какой-нибудь солдатъ 
подъ хмелькомъ или баба, вступившая въ разговоръ, — фи- 
лосовъ не просто говорилъ съ ними, но опред-Ьлялъ суб- 
«станщю народности въ ея непосредственномъ и случайномъ 
явлеши^. ЩигровскШ Гамлетъ съ своей стороны воскли- 
даетъ: „Какую, скажите на милость, пользу могъ я извлечь 
изъ энциклопед1И Гегеля? Чтб общаго, скажите, между этой 
^нциклопедхей и русской жизнью?** Лежневъ какъ бы под- 
тверждаетъ это, говоря: „Нашъ кружокъ состоялъ тогда, 
говоря по совести, изъ мальчиковъ, и мальчиковъ недоуче- 
ныхъ. Философ1я, искусство, наука, самая жизнь — все это 
для насъ были одни слова, пожалуй, даже понят1я, заман- 
чивый, прекрасныя, но разбросанныя, разъединенныя^. И вотъ 
о такихъ-то, для большинства „ разъединенныхъ ** , подчасъ 
даже малодоступныхъ и почти совсЬмъ оторванныхъ отъ 
жизни вопросахъ ведутся дебаты. Конечно, пользы при этомъ 
условш могло быть очень мало, — и развивалось, главнымъ 
•образомъ, краснобайство. 

Такимъ именно характеромъ отличался тотъ студенчесшй 
кружокъ, въ который попалъ Рудинъ. На его несчастье, 
онъ отличался особенной способностью говорить, — говорить 
ч^кладно, умно, увлекательно. Лежневъ говоритъ про него: 
„Рудинъ превосходно развивалъ любую мысль, спорилъ ма- 
-стерски. Читалъ онъ больше философсюя книги, и голова 
у него была такъ устроена, что онъ тотчасъ же изъ про- 
читаннаго извлекалъ все общее, хватался за самый корень 
д'Ьла и уже потомъ проводилъ отъ него во всЬ стороны 
св'Ьтлыя, правильныя нити мысли, открывалъ духовный пер- 
спективы... Ничего не оставалось безсмысленнымъ, случай- 
нымъ: во всемъ высказывалась разумная необходимость и 
красота, все получало значенхе ясное и, въ то же время, 
таинственное, каждое отд'Ёльное явлеше жизни звучало аккор- 
домъ, и мы сами, съ какимъ-то священнымъ ужасомъ благо- 
гов-Ьтя, съ сладкимъ сердечнымъ трепетомъ, чувствовали 
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себя Еакъ бы живыми сосудами в'Ьчной истины, орудхямк 
ея, иризванными къ чему-то великому"... Эта въ своемъ. 
род'Ё вдохновенная тирада Лежнева доказываетъ намъ, ме- 
жду нрочимъ, какой д-Ьйствительно выдающейся способностью 
увлекать другихъ горячимъ словомъ обладалъ Рудинъ. Бла- 
годаря именно этой способности, онъ и въ университете, 
среди студен1'Овъ-товарищей, продолжалъ собирать дань пре- 
клонен1я передъ своей особой, быть предметомъ если не- 
обожан1Я, то, какъ видно изъ словъ Лежнева, трепетнаго 
удивлешя, какъ то было у себя въ деревн-Ь. Это, конечно, 
очень льстило еще съ детства избалованному и развитому 
самолюбш Рудина: онъ еще бол^е изощрялся въ своемъ 
ораторств'Ь, а вм^Ьст* съ т-Ьмъ привыкалъ видеть въ этомъ 
для себя сершзное д-Ьло, привыкалъ думать, что въ этомъ 
заключается все, что онъ долженъ делать въ жизни, — гЬмъ 
болФе потому, что ему не приходилось ни о чемъ, такъ ска- 
зать, реально-житейскомъ заботиться. Привыкш1й съ ранняго 
д-Ьтства брать все готовымъ и при этомъ не спрашивать, 
даже и не подумать о томъ, откуда, чьими руками все это 
добыто, Рудинъ и въ университет* совершенно покойно 
бралъ деньги у товарищей, совсЬмъ не задаваясь вопросомъ 
о томъ, насколько все-таки это могло быть къ лицу такому 
философу-руководителю, какимъ онъ былъ для своего кружка. 
Поел* всего сказаннаго нетрудно ответить на вопросъ, 
что далъ Рудину университетъ. Хорошаго сравнительно очень 
мало вынесъ Рудинъ изъ храма русской науки, и это хо- 
рошее заключалось прежде всего, конечно, въ т^хъ, без- 
спорно, высокихъ самихъ по себ'Ь идеяхъ, которыми богата 
была и философхя Гегеля, и т4 философсше дебаты, кото- 
рыми оглашалась скромная студенческая каморка Покорскаго. 
Эти идеи были отрывочны, мало им'Ёли связи съ запросами 
окружеющей общественной жизни, — но он* все же будили 
сер10зную мысль, все же говорили о йысокомъ, о прекрасномъ, 
зажигали благороднымъ, осв'Ёжающимъ огнемъ молодыя, отзыв- 
чивыя сердца. „Вы представьте", разсказываетъ Лежневъ, 
„челов'Ькъ пять-шесть; одна сальная св^ча горитъ, чай по- 
дается прескверный, и сухари къ нему старые, престарые; 
а посмотр'Ёли бы вы на всЬ наши лица, послушали бы р'Ьчи 
наши! Въ глазахъ у каждаго восторгъ, и щеки пылаютъ^ 
и сердце бьется, — и говоримъ мы о Бог*, о правд*, о бу- 
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дущности человечества, о поэзш... Воуъ уже утро сбр^еть, 
и мы раходимся тронутые, веселые, честные, трезвые (вина 
у насъ и въ помин* тогда не было), съ какой-то прхятной 
усталостью на душ-Ь... Повшиться, идешь по пустымъ ули- 
цамъ, весь умиленный, и даже на зв'ёзды какъ-то дов'Ёрчпво 
глядишь, словно он* стали ближе и понятнее... Эхъ! слав- 
ное было время, и не хочу я верить, что оно пропало да- 
ромъ''. Къ этому нужно прибавить и ту жажду знашя, то 
желан1е итти впередъ, пополнить расширить, еш;е бол^е вы- 
яснить вызывающ1е другъ друга вопросы, которыми искренно 
волновалась тогдашняя университетская молодежь. Но не 
меньше, пожалуй, разв* еш,е не больше вынесъ, Рудинъ 
дурного изъ своего студенчества. Университетская жизнь 
не только не исправила въ Рудин* недостатковъ первона- 
чальнаго, домашняго воспиташя, но, какъ мы вид'Ьли, даже 
еще укр'Ьпила ихъ въ немъ; дал^Ье, она выработала изъ 
Рудина пустого, безц^льнаго, самоуслаждающагося красно- 
бая, для котораго обратилось въ потребность, такъ сказать, 
въ ц'Ьль жизни возвышаться на трибун'Ь и приковывать къ 
себ* всеобп1,ее вниманге своими вдохновенными, но вм^стЬ 
съ гЬмъ бол^е чФмъ наполовину, безплодными речами; на- 
конецъ, университетъ не только не помогъ Рудину, хотя н'Ь- 
сколько, познакомиться съ запросами и нуждами д'Ёйствитель- 
ной жизни, отъ которыхъ еш;е съ д'Ьтства н-Ьжиая материнская 
забота всячески удаляла Рудина, но онъ, можно сказать, да^е 
еще бол-Ье отдалилъ юношу отъ самой д'Ьйствительной на- 
родной и общественной жизни, служешю которой онъ дол- 
женъ былъ себя посвятить. В^дь, не даромъ же, искушен- 
ный и побитый жизнью, щигровсшй Гааоетъ восклицаетъ: 
„Какую, скажите на милость, пользу могъ я извлечь изъ 
энциклопедш Гегеля? Чтб общаго, — скажите, — между этой 
энциклопедхей и русской жизнью?" 

Но будемъ н'Ьсколько терп'Ьлив'Ье: покончивъ съ универ- 
ситетомъ, Рудинъ, в-Ьдь, по'Ьхалъ за границу, въ Гермашю, — 
къ самому первоисточнику тогдашней нашей науки и обра- 
зованности; быть можетъ, эта самая „заграница" освежила 
его и хотя Н'Ьсколько направила на путь истины. Надежды 
на это, положимъ, немного: у насъ еще св'Ьжо воспоми- 
нан1е о почтенн'Ьйшемъ Пустозвонов'Ь изъ „Записокъ охот- 
ника". А вотъ что щигровсюй Гамлегь прибавляетъ въ своей 
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стороны къ этоЁ картин'Ё, говоря о своемъ пребыванш за 
границей: „Нечего и говорить**, сознается онъ, „что соб- 
ственно Европы, европейскаго быта я не узналъ ни на во- 
лосъ; я слушалъ н'Ьмецкихъ профессоровъ и читалъ н-Ьмец- 
К1Я книги на самомъ мФсгЬ рождешя ихъ... вотъ въ чемъ 
состояла вся разница**. Еще у себя, на Руси, привыкну въ чи- 
тать эти н'Ьмецшя книжки помимо жизни, т.-е. окружавшей 
его, родной, русской жизни, которая уже въ самомъ д'Ьтств^Ь 
была отъ него заслонена „ французскимъ его гувернеромъ — 
Н'Ьмцемъ Филипповичемъ изъ н'Ьжинскихъ грековъ**, — при- 
выкнувъ мыслить тол1>ко по книгамъ, помимо жизни, — щи- 
гровск1й Гамлетъ и въ Германш также мало былъ склоненъ 
къ тому, чтобы непосредственно всмотр'Ьться въ самую жизнь, 
въ ту жизнь, на почв'Ё которой родились эти книжки. Онъ 
правильно разсуждалъ, отправляясь за границу, что „наука-то, 
кажись, везд* одна**, но онъ не зналъ, какъ,-— къ сожал'Ьшю, 
и до сихъ поръ еще мнопе не знаютъ, — что наука, съ ея 
ц'Ьлью — истиной, заключается не въ одн'Ьхъ книжкахъ, что 
дМствительно овладеть наукой — это значитъ ум-Ьть созна- 
вать ея непосредственное возникновевпе дзъ жизни, сд'Ь- 
латься спо'собнымъ выводить эту самую науку и ея истины 
изъ всего, что насъ окружаетъ. Одна изъ причинъ того, что 
этого не достигали наши щигровсше Гамлеты, заключалась 
въ томъ, что они не ум'Ьли, не привыкли вглядываться въ самую 
жизнь, изъ которой рождаются настоящхя научныя истины; 
они привыкли брать все готовымъ у другихъ, говорить и 
думать чужими, готовыми идеями и выводами. „Имъ вы- 
воды подавай", говоритъ Лежневъ. „Гд* же нашему брату 
изучать то, чего еще ни одинъ умница въ книгу не вписалъ!** 
съ горечью въ сердц* говоритъ щигровсшй Гамлетъ: „Я бы 
радъ былъ брать у ней уроки, у русской жизни-то, — да 
молчитъ она, моя голубушка. Пойми меня, дескать, такъ, 
а мн* это не подъ силу: мн* вы подайте выводъ, заклю- 
ченье МП* представьте**. 

Но, в-Ьдь, и ПО характеру первоначальнаго воспиташя, и 
по характеру своего образоватя, по самому образу жизни 
въ первую пору молодости, увлечен1я и университетской 
болтовней, и заграничной отвлеченной наукой, щигровсшй 
Гамлетъ не только ближайшхй современникъ Рудина, но 
больше того: онъ кровный, родной, разв* только старш1й 
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брать. Лежневъ вакъ бы подтверждаетъ это: на вопросъ 
Александры Павловны, какимъ онъ нашелъ Рудина за гра- 
ницею, онъ отв'Ьчаетъ: „Я въ немъ открылъ то, о чемъ я 
говорнлъ вамъ съ часъ тому назадъ". А во время этого 
разговора Лежневъ изображалъ Рудина именно такимъ без- 
почвеннымъ философомъ-краснобаемъ, ораторствующимъ на- 
половину для самоуслажден1я съ чужихъ словъ, съ блескомъ, 
съ трескомъ, но почти безсл'Ьдно и безплодно для окружающей 
жизни и людей. Для своей русской жизни, для своей родины 
Рудинъ и изъ-за границы вернулся такимъ же пустозщ'Ьтомъ, 
такимъ же складочнымъ м-Ьстомъ общихъ м'Ьстъ*', — какъ 
выражается щигровсшй Гамлетъ, — какимъ и по'Ьхалъ въ н'Ь- 
мецк1е края. И невольно повторишь вм'ЬсгЬ съ т-Ьмъ же 
щигровскимъ Гамлетомъ: „Такъ зач'Ьмъ же ты таскался за 
границу? зач'Ьмъ не сид^лъ дома да не изучалъ окружающей 
тебя жизни на м-ЬстЬ?" Отв'Ьтъ на этотъ вопросъ намъ уже 
изв'бстенъ: Рудины способны только проглатывать готовые 
выводы, съ блескомъ и самоуслажденьемъ развивать ихъ 
передъ такою же, какъ они сами, праздною публикою, ко- 
торую они поражаютъ и умиляютъ своимъ трескучимъ красно- 
байствомъ. Именно въ такомъ положенш мы застаемъ Рудина 
въ начал'Ё романа. 

Въ высшей степени любопытную картинку представляютъ 
собою первыя минуты пребыванхя Рудина у Ласунской: это 
прекрасная, какъ увидимъ сейчасъ, иллюстращя къ студен- 
ческнмъ воспоминашямъ Лежнева о Рудин*, — ко всему тому, 
что мы до сихъ поръ говорили о немъ. 

На эти н'Ёсколько минуть мы съ вами въ им'Ьши столичной 
львицы — Дарьи Михайловны Ласунской, въ ея огромномъ 
барскомъ дом*, воздвигнутомъ на вершин* холма по ри- 
сункамъ знаменитаго Растрелли, — съ колоннами, балконами, 
террасами, — въ ея салон'Ь со всевозможными приспособле- 
Л1ЯМИ и украшешями утонченнаго св'Ьтскаго вкуса. Теплый 
н'ЬтнШ вечеръ. Въ открытыя окна льется ароматъ липовыхъ 
аллей и цв-ЬтникоБЪ. Въ салон* ц-блое общество сосЬдей, 
друзей, поклонниковъ. ВсЬ въ особенномъ настроен1и; всЬхъ 
захватила, приковала къ себ* вдохновенная, горячая, вооду- 
шев.1енная р'Ьчь одного человека. Этотъ челов'Ькъ — Рудинъ. 
Онъ говоритъ мастерски. Образы сменяются образами; срав- 
нен1я, то неожиданно см-Ьлыя, то поразительно в-Ьрныя^ воз- 
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никаютъ за ^)авнен^ями. Онъ не йщетъ словъ: они сами 
послупшо и свободно приходятъ къ нему на уста, и каждое 
слово, кажется, такъ и льется прямо изъ души, пылаетъ 
всЬмъ жаромъ уб'Ьждешя. Стоя у окна, не глядя ни на кого 
въ особенности, онъ, вдохновленный общимъ сочувств1емъ 
и внимашемъ, близостью молодыхъ жеищинъ, красотою ночи, 
увлеченный потокомъ собственныхъ ощущешй, возвысился 
до краснор'Ьчхя, до поэзш... Хозяйка въ восторг'Ь отъ новаго 
украшенк своего салона, съ увлечешемъ сл-Ьдитъ за потокомъ 
воодушевленной р-Ьчи и съ н'Ьжнымъ выраженхемъ въ голосЬ 
невольно восклицаетъ: „Уоиз б1е8 ип роё1е!" СосЬди и друзья 
вполн'Ё согласны съ ней и съ восторженнымъ удивлешемъ 
внимаютъ оратору. Но больше всЬхъ поражены только что 
0К0НЧИВШ1Й курсъ въ университет* молодой Басистовъ и 
семнадцатилетняя дочь хозяйки, Наташа. У Басистова чуть 
дыханье не захватило; „онъ сид^лъ все время съ открытымъ 
ртомъ и широко раскрытыми глазами, — и слушалъ, слу- 
шалъ, какъ отъ роду не слушалъ никого", говоритъ намъ 
авторъ, „а у ]р[аташи лицо покрывалось алой краской, и 
взоръ ея, неподвижно устремленный на Рудина, и потемн^лъ 
и заблисталъ". Еще не совсЬмъ замолкли посл'Ьднхя, заклю- 
чительныя слова Рудина, объяснявшаго значеше приведенной 
имъ туманной скандинавской легенды о птичк'Ь, — какъ за- 
ботливые слуги доложили, что поданъ ужинъ, и все общество, 
насладившись пищею духовной, направилось въ столовую, 
гд'Ь всЬхъ ожидало хлебосольство гостепр1имной хозяйки. 
А въ это время въ ветхой и низкой крайней избушк* со- 
седней деревеньки умиралъ челов^къ преждевременно приве- 
денный къ могиле невозмояшыми услов1ями жизни; въ той же 
деревне бегали нечесаные, немытые, заброшенные ребятишки, 
потому что матери за ними некогда смотреть: она и въ поле, 
она и на барскомъ дворе, она и у себя на дворе, — все 
одна; а кругомъ везде безпроглядное невелсество и тягота, 
непочатый уголъ нуждъ и самыхъ насущныхъ жизненныхъ 
вопросовъ, — дела и дела безъ конца. И стоитъ это дело, 
и царитъ это невежество, и гнетъ свою спину безпомощный 
простой человекъ, и ждетъ народная русская жизнь своихъ 
деятелей. — въ то самое время, когда за блестящимъ ужиномъ 
г-жи Ласунской „самый звукъ Рудинскаго голоса, сосредото- 
ченный и ТИХ1Й, увеличиваетъ еще более обаяше всего того^ 
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что онъ говорить: кажется всЬмъ, что его устами говорить 
что-то высшее... онь говорить о томъ, что придаетъ вечное 
значеше временной жизни челов'Ёка''... Ужипъ |сончился. 
Упоенные и духовной и телесной пищею, ораторы и востор- 
женные слушатели расходятся, — и вотъ они уже успокоились 
на своихъ мягкихъ, покойныхъ ложахъ, какъ бы исполнивъ 
свой долгъ передъ обществомъ, передъ родиной... А эта 
самая родина стоить попрежнему одинокая, и родная нива 
тщетно ждетъ своихь настоящихъ пахарей... 

Въ этой поистин* грустной картинк* своего перваго „бле- 
стящаго" дебюта у Ласунской Рудинъ является передъ нами 
именно такимь, какимь мы его могли представлять себ1^ по 
разсказамь о немь Лежнева, по всему тому, что мы знали 
о его первоначальномь домашнемь воспиташи, о его уни- 
верситетской жизни. Рудинь попаль вь свою сферу, онь 
именно въ своей тарелк-Ь^на него обращены всЬ взоры; 
онь — предметь всеобщаго вниман1я и удивлешя; онъ вы- 
зываеть восторженное настроеше своимь вдохновеннымь 
краснор'Ьчхемь, — и онъ счастливь, весь отдается охватив- 
шему его увлечешю, — и Рудинъ весь туть, и ничего больше 
рть него ожидать и нельзя, вь чемь уб-Ьждають нась факты, 
посл'Ёдовавш1е за его первымь дебютомь. 

В'Ьдь онъ явился кь Ласунской собственно для того только, 
чтобы передать поручете своего зкакомаго, — и на это, ко- 
нечно, совершенно достаточно было бы одного вечера; но 
Рудинь сразу почувствоваль себя у Ласунской вь привычной 
для себя, излюбленной сфер* и, вместо одного вечера, со- 
вершенно незаметно, — именно незаметно, заживается на 
несколько м-Ьсяцевь. Рудину и въ голову не приходить во- 
прось, какъ это онъ безспорно умный, развитой, образо- 
ванный, по крайней м1^р'Ё, начитанный, челов']^кь, живеть 
ц'Ьлые м'Ьсяцы безь всякаго д-Ьла у мало знакомыхъ ему людей 
и тратить время на пустое краснобайство. Онь этого не 
чувству еть и не зам'Ьчаеть: в'Ьдь для него какъ бы верну- 
лась его студенческая жизнь: и теперь такь же, какъ и 
тогда, онъ собираетъ со всЬхъ дань и духовную, — въ вид* 
удивлешя своему ораторскому таланту, — и матер1альную — 
вь вид* займовъ въ счеть будущихъ благъ; ему ни о чемъ 
не приходится заботиться, для него все готово, и онъ не 
только не смущается грустной, — съ нашей точки 312'Ьк\я.^ 
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прямо-таки обидной для него ролью, а чувствуетъ себя со- 
вершенно въ своей сфер* и ораторствуетъ себ* да оратор- 
ствуетъ; и если бы не истор1я съ Наташей, онъ и дольше бы 
оставался. 

Мы подошли теперь къ высшей степени характерному для 
Рудина его сближенхю съ Наташей. Мы видели, съ какимъ 
восторженнымъ внимашемъ сл'Ёдила Наташа за первымъ де- 
бютомъ Рудина; на другой день онъ началъ дебютировать 
уже спещально для Наташи. Свой дебютъ онъ началъ во 
время прогулки съ нею съ гимна въ честь поэзш: „Поэз1я — 
языкъ боговъ; она разлита везд*, она вокругъ насъ... Взгля- 
ните на эти деревья, на это небо, — отовсюду в'Ьетъ кра- 
сотою и жизнью; а гд'Ё красота и жизнь, тамъ и поэз1я^. 
Наташа сразу почувствовала въ себ'Ь вчерашнее настроеше; 
она живо вспомнила его вчерашхя восторженныя р'Ьчи о 
томъ, что придаетъ в'Ьчное значеше временной жизни чело- 
в-Ька, и поэтому положительно изумилась, когда на ёя во- 
просъ, — что онъ думаетъ делать въ деревне, — Рудинъ ей 
отв'Ьчалъ, что ему „пора отдохнуть". Но ея слова: „От- 
дыхать могутъ друпе, а вы... вы должны трудиться, ста- 
раться быть полезнымъ...**, напомнили ему о его обычной 
роли трибуна и глашатая великихъ отвлеченныхъ истинъ. 
Рудинъ даже какъ бы извинился передъ Наташей, что за- 
былъ о своей роли: „Ваше одно слово напомнило мн'Ё мой 
долгъ, указало мн* мою дорогу", говорилъ онъ ей: „Да, 
я долженъ дМствовать. Я не долженъ скрывать свой та- 
лантъ, если онъ у меня есть; я не долженъ растрачивать 
свою силу на одну болтовню, пустую, безполезную болтовню, 
на одни слова..." „И слова его полились р-Ькою", при- 
бавляетъ отъ себя авторъ: „онъ говорилъ прекрасно, горячо, 
убедительно — о позор* малодущш и л^ни, о необходимости 
д-Ьлать д^ло, — говорилъ долго и окончилъ т-Ьмъ, что еще 
разъ благодарилъ Наталью АлексЬевну и совершенно неожи- 
данно стиснулъ ей руку, промолвивъ: „Вы — прекрасное, 
благородное существо " . 

Какъ въ первый день ораторскаго дебюта у Ласунской 
Рудина вдохновляло и вводило въ его обычную роль общее 
сочувствхе и внимаше, близость молодыхъ женщинъ и то 
обаяше, которое онъ на всЬхъ производитъ, — такъ точно 
и теперь, дебютируя въ той же роли по отношешю къ На- 
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таш*, онъ вдохновлялся т'Ьмъ восторженнымъ трепетомъ, 
Еоторый возбуждали его слова въ молодой, неопытной, чи- 
стой, воспршмчивой, горячей натур* девушки. Ея широко 
открытые блестящхе глаза, ея пылаюпця восторгомъ щеки, 
то сочувствхе къ нему, „бедному скитальцу", какъ называетъ 
себя Рудинъ, которое сквозило въ каждомъ ея иекреннемъ, 
вылившемся изъ души слов*, — все это какъ бы опьяняло 
Рудина и къ наслаждешю чувствовать себя предметомъ уди- 
влешя и восторженнаго поклонешя присоединяло еще насла- 
ждеше чувствовать себя предметомъ первой, чистой, заро- 
ждающейся и съ каждой минутой усиливающейся любви.чистаго, 
молодого, глубокаго по душ* и сердцу существа. Рудинъ не 
могъ этого не чувствовать, не могъ этого не замечать: На- 
таша была слишкод[ъ неопытное, чистое, честное, открытое 
существо, чтобы 'играть какую-нибудь роль, кокетнрчать: 
ея сердце все было открыто; она прямыми, чистыми, не- 
винными глазами говорила о томъ, ч'Ьмъ волновалось ея 
сердце; она прямо, открыто шла навстр-Ьчу горячему, чест- 
ному призыву, который ей слышался въ восторженныхъ р-Ь- 
чахъ Рудина. И Рудинъ не могъ этого не понимать, не могъ 
этого не чувствовать, — т'Ьмъ бол'Ье, что ему было уже 
35 л-Ьтъ, онъ уже вид'Ьлъ жизнь и испыталъ въ ней многое. 
И онъ чувствовалъ и прекрасно понималъ, чт5 делается 
въ душ* Наташи; онъ даже настаивалъ на томъ, чтобы 
Наташа высказалась, и онъ добился этого. 

я Наталья АлексЬевна!" говорилъ трепетнымъ шопотомъ 
Рудинъ, когда Наташа, уступая его просьб*, пришла къ нему 
на свидаше: „я хот-Ьлъ васъ вид'Ьть... я не могъ дождаться 
завтрашняго дня. Я долженъ вамъ сказать, чего я не подо- 
зр'Ьвалъ, чего я не сознавалъ даже сегодня утромъ... я люблю 
васъ"... ^Я люблю васъ", — повторил ъ онъ: „и какъ я 
могъ такъ долго обманываться, какъ я давно не догадался, 
что люблю васъ!.. А вы?... Наталья АлексЬевна, скажите, 
вы?..." — Вы видите, я пришла сюда, проговорила Наташа, 
едва переводя духъ. „Н'Ьтъ, скажите, вы любите меня?" — 
Мн* кажется... да... прошептала она. „Ахъ, Наталья Але- 
ксеевна, какъ я счастливъ! Теперь ужъ ничто насъ не разъ- 
единитъ!" восторженно отозвался на это Рудинъ. — Вы 
говорите, вы счастливы? — какъ бы желая окончательно уве- 
риться въ этомь, спросила Наташа. „Я? Н^тъ человека 
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въ нхр* счастлив-Ье меня! Неужели вы сомневаетесь?" На- 
таша приподняла голову, взглянула ему въ глаза и реши- 
тельно сказала: „Знайте же: я буду ваша!'' 

Итакъ, ц^ль достигнута: девушка любить и готова итти 
за лгобимымъ челов^комь. Что же мы можемъ или, пра- 
вильнее, должны, именно должны ожидать отъ Рудина? 
Челов^къ уже далеко не молодой, безспорно умный, обра- 
зованный, развитой, уже не мало испытавшШ въ жизни, пре- 
красно видитъ, что производить глубокое, сильное впечат- 
леше на юную, неопытную, страстную и воспрхимчивую 
по натуре девушку, радуется, когда убеждается въ этомъ, 
добивается окончательной взаимности, вызываешь на реши- 
тельное объяснеше, наконецъ, — достигаетъ всего этого. Ко- 
нечно, у подобнаго человека должно же быть сознаше важ- 
ности и серхозности того шага, который онъ делаетъ, — онъ 
' долженъ, коне'^но, понимать, что беретъ на свои руки судьбу 
и счастье молодой, неопытной, чистой, честной девушки, 
которая доверчиво откликнулась на его призывъ, уверенная 
найти въ немъ самомъ, въ его дальнейшихъ действхяхъ все 
то, что такъ увлекало ее въ его восторженныхъ речахъ; 
онъ долженъ же знать, куда онъ ее поведетъ, чтб онъ ей 
дастъ, какъ онъ оправдаетъ те ея ожидан1я, которыя есте- 
ственно наполняютъ ея сердце, настроенное и взволнованное 
его же возвышенными речами объ истинномъ смысле жизни, 
объ обязанности каждаго изъ насъ деятельно трудиться на 
пользу человечества. Девушка подала ему свою руку; онъ, 
какъ мы видели, съ восторгомъ принялъ ее, горячо, востор- 
женно уверяя девушку, что онъ теперь счастливейшШ чело- 
векъ въ м1ре, что ничто теперь не разъединить ихъ. Ну. 
кажется, все конечно, и наступило время действовать, и 
действовать, конечно, ему, этому „счастливейшему чело- 
веку въ М1ре". Чтб же Рудинь? Ответь на этоть вопрось 
даеть намь поистине безсмертная сцена последняго его 
свидан1я съ Наташей у Авдюхина пруда. 

После решительнаго обьснешя съ матерью, которая объ- 
явила, что „она скорее согласится видеть Наташу мертвою, 
чемъ женою Рудина", Наташа, ответивь матери, что скорее 
умреть, чемъ выйдеть за другого, решила покончить со всемь 
прошлымь и отдать свою судьбу въ руки любимаго человека. 
Уходя после этого на решительное свидаше съ Рудинымь, 
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она мысленно прощалась со своимъ домомъ, со своимъ про- 
шедпгамъ: она твердо была ув*Ьрена, что ее ожидаетъ на- 
дежная, серхозная, любящая рука, на которую она можетъ' 
см-Ьло опереться для того, чтобы вм'Ьст'Ь съ любимымъ чело- 
в'Ькомъ пуститься навстречу превратностямъ жизни, — и 
кого же она встретила у Авдюхина пруда? твго ли Рудина — 
благороднаго, см'Ьлаго, уб-йжденнаго бойца за правду, за 
счастье, какимъ она привыкла представлять его себ* по его 
безчисленнывгь рЬчамъ? А вотъ послушаемъ самого Рудина. 
Во-первыхъ, онъ пресерхозно заохалъ и заволновался 
тФмъ, что Дарья Михайловна узнала о его свидан1и съ На- 
ташей, и презабавно все выспрашивалъ у Наташи мелшя 
подробности ея посл'Ьдняго разговора съ матерью. Зат'Ьмъ, 
когда Наташа, раздраженная этими странными разспросами, 
прямо поставила вопросъ; „Какъ вы думаете, чтд намъ на- 
добно теперь д'Ьлать? Я пришла за сов'Ьтомъ. Вы — мужчина. 
Я привыкла вамъ в-Ьрить, я до конца буду верить вамъ", — 
Рудинъ, какъ застигнутый врасплохъ, растерянно отв'Ьчалъ: 
„Да какой сов'Ьтъ могу я дать вамъ? Покориться судьб*: 
я б'Ьденъ; но если даже я былъ бы богатъ, то для васъ 
была бы тяжела разлука съ вашей семьей, гн'Ьвъ вашей 
матушки", и т. д. Въ отв'Ьтныхъ горькихъ словахъ какъ 
громомъ пораженной этимъ сов'Ьтомъ Наташи мы находимъ 
въ высшей степени правдивую характеристику Рудина: Какъ! 
я прихожу къ вамъ за сов'Ьтомъ, и въ какую минуту, и 
цервое ваше слово: покориться... Покориться! Такъ вотъ 
какъ вы прим'Ьняете на д-Ьл-Ь ваши толковашя о свобод'Ь, 
о жертв'Ь... Мама была права: вы точно, отъ нечего д'Ьлать, 
отъ скуки, пошутили со мной... Зач'Ьмъ же вы не остано- 
вили меня? Зач'Ьмъ вы сами... Вы такъ часто говорили 
о самопожертвоваши... но, знаете ли, если бы вы сказали 
мн-Ь сегодня, сейчасъ: — „Я тебя люблю, но я жениться 
не могу, я не отв'Ьчаю за будущее, дай мн'Ь руку и ступай 
за мной", — знаете ли, что я бы пошла за вами, знаете ли, 
что я на все р'Ьшилась?... Но, в'Ьрно, отъ слова до д'Ьла 
еще далеко, и вы теперь струсили точно такъ же, какъ 
струсили третьяго дня передъ Волынцевымъ... Я до сихъ 
поръ в'Ьрила, каждому вашему слову верила... Впередъ, 
пожалуйста, взв'Ьщивайте ваши слова, не произносите ихъ на 
В'Ьтеръ... Я нисколько не сомн'Ьваюсь въ вашей честности: 
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вы не въ состояж1и действовать изъ расчета; но разв* 
я въ этомъ желала уб'Ьдиться... Вы не ожидали всего 
этого, — вы меня не знали... вы не любите меня... „Ваша 
матушка не согласна... это ужасно!" — вотъ все, что я слы- 
шала отъ васъ. Вы ли это, вы ли это, Рудинъ? Н-Ьтъ, 
прош,айте !...'' • Черныгаевъ. 



Положителышя стороны въ Рудин'Ь. 

Люди того поколотя, типическимъ представителемъ кото- 
раго служить тургеневскШ герой (Рудинъ), почти уже сошли 
со сцены: немногхе посл4дше могиканы идеалистовъ сороко- 
выхъ годовъ остались теперь, да и среди нихъ сколько 
утратившихъ не только былой идеализмъ, но даже всяшй 
образъ челов'ЬческШ ! Не будь художественныхъ воспроиз- 
веденШ этого отжившаго типа, въ свое время игравшаго 
такую громадную роль въ нашей жизни и въ ея трудномъ 
и упорномъ стремлен1и къ самосознашю, — не будь этихъ 
всЬмъ знакомыхъ фигуръ Тентетникова, Бельтова, Рудина, 
Райскаго, Верховенскаго — мы съ трудомъ могли бы соста- 
вить себ* понятхе о ц'Ьломъ перходЬ развитая русской жизни, 
перход* необыкновенно тревожномъ въ глубин*, хотя, неви- 
димому, и спокойномъ на поверхности. Теперь же, благодаря 
художественному творчеству Гоголя, Герцена, Тургенева^ 
Гончарова, Достоевскаго, мы им'Ьемъ самое живое, самое 
точное и определенное представлеше о внутреннемъ склМ* 
жизни упомянутаго перхода, о его настоящихъ, а не показ- 
ныхъ, не формальныхъ только герояхъ. Передъ нами эти герои 
возстаютъ во весь ростъ, со всЬми своими выдающимися каче- 
ствами и недостатками, ихъ значеше опред-бляется какъ нельзя 
бол^е ясно, итоги этого значен1я подведены художниками 
съ замечательной верностью и безпристрастхемъ. И конечно^ 
въ этой живой работ* названныхъ художниковъ одно изъ 
самыхъ видныхъ м^сгь занимаетъ небольшая эпопея о Дмитрхи 
Рудин-Ь, благородномъ россшскомъ теоретик* добраго стараго 
времени, зажигавшемъ юныя сердца изяп1,нымъ краснор'Ьчхемъ 
и блестящей д1алектикой, будившемъ спящую жизнь, повм- 
димому, могучими порывами непреодолимаго уб^ждешя въ не- 
обходимости д^ла, и т^мъ не мен^е на первыхъ же порахъ 
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пасовавшемъ передъ всякимъ настоящим'Ь жвзненнымъ д'Ь- 
ломъ, постоянно трусивш^мъ передъ действительностью. Ни 
въ одномъ изъ произведенШ другихъ художниковъ не обри- 
сованъ такими сочувственными чертами упомянутый благо- 
родный теоретикъ, потому что ни одинъ изъ русскихъ ху- 
дожниковъ не подходилъ такъ близко къ его умственному 
и нравственному складу, какъ подходилъ самъ Тургеневъ. 
Бе даромъ же, несмотр» на усил1я стать на самую объек- 
тивную точку зр'Ьн1я въ оц-Ьик* настоящей сущности рудин- 
скаго типа, его творецъ, при всей своей зам'Ёчательной 
художественной выдержк'Ё, не сладилъ съ избранной задачей 
и невольно изм'Ёнивъ ей, въ знаменитомъ эпилог'ё почти 
„поклонился тому, что сжигалъ*, въ продолженхе всей своей 
эпопеи. 

Полное „разв^нчанхе" рудинскаго типа, полное разобла- 
чеше его отрицательныхъ сторонъ, разоблачен1е безпощад- 
ное, даже, можно сказать, злобное разоблачеше, сделано 
было гораздо позже другимъ художникомъ — Достоевскимъ, 
въ его „Б'Ьсахъ". Въ лиц* Степана Трофимовича Верховен- 
скаго мы встр'Ёча^мся съ Рудинымъ, захваченнымъ новымъ 
тревожнымъ жизненнымъ движешемъ въ эпоху довольно 
близкую къ намъ, съ Рудинымъ, ужъ состарившимся, окон- 
чательно расшатавшимся и умственно и нравственно, и до- 
шедшимъ въ своей жизненной карьер'Ё до того положешя, 
которое пророчески предсказывалъ этому герою озлобленный 
циникъ Пигасовъ, когда онъ увфрялъ, что Рудинъ „кон- 
читъ т-Ьмъ, что умретъ на рукахъ престарелой д^вы, кото- 
рая будетъ думать о немъ, какъ о ген1альнМшемъ человеке 
въ мхре". Достоевсшй еще усилилъ пророческое предска- 
заше Пигасова: его Степанъ Трофимычъ даже въ барыне, 
у которой онъ состоитъ приживальщикомъ, не возбуждаетъ 
о себе иного представлешя, какъ только о жалкомъ, „пу- 
стомъ, безславномъ и малодушномъ" человеке. И однакоже 
этотъ одряхлевшхй и окончательно выветрившхйся идеалистъ 
угасаетъ среди дикой и цинической грубой орг1и, чуждой ему 
и вполне антипатичной жизни новаго поколен1я все съ тою же 
юношескою, даже младенческою в^рою въ свои эстетически- 
гуманные принципы, доведенные имъ почти до смешного 
значен1я. Комическое противоречхе между действительностью, 
окружающею стараго идеалиста, между практикою его жиан^ 

в. Покрове юВ, И. С. Туртеиевъ. ^ 
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И теоретическими его уб'Ьждешями, нарисовано Достое11скимъ 
съ удивительной силой и злостью: тутъ вы видите уже на- 
стоящую казнь типа, настоящую месть художника всему 
тому, что въ этомъ тип* было ложнаго, фальшиваго, на- 
носнаго, несогласнаго съ народными идеалами и привив- 
шагося къ нему, всл'Ьдствхе „ западническо-дворянской ^ его 
отрешенности отъ русской почвы. Несмотря на мстительный 
юморъ, съ которымъ нарисованъ художникомъ образъ Вер- 
ховенскаго, онъ, въ конц'Ь-концовъ, выходить если не тра- 
гическимъ, то, во всякомъ случа*, возбуждаетъ глубокую 
жалость своей убогой безпомощностью. Выцветшая, йыли- 
нявшая, ветхая фигура стараго доктринера- либерала, съ кото- 
раго буйный вихорь новаго стремлен1я жизни сорвалъ не- 
когда эффектно драпировавшую его тогу возвышенно-красно- 
р4чиваго идеализма, оставивъ только загрязненные и обо- 
рванные клочья этой тоги, походить на фигуру нищаго, 
растрепанную неожиданно застигшимь его ненастьемь. 

Не говоря уже о томь, что Тургеневь по своей натур*, 
вообще женственно-деликатной, не быль способень къ та- 
кому страстному увлечешю художнической мстительностью, 
какое свойственно Достоевскому, онъ не могь развенчать 
такь полно и такъ безпощадно типь Рудина уже и потому 
одному, что вь эпоху создашя его романа этоть типь да- 
леко еще не развенчала и сама жизнь. Напротивь, Рудинь 
въ то время им^лъ еще несомненное героическое значенхе 
и возвышался целой головой надь окружающей его действи- 
тельностью. Пускай его тревоги были по сущности своей 
эгоистичны, но, во всякомъ случае, тоть эгоизмь, который 
цариль въ тогдашнемь обществе, быль въ тысячу разь хуже 
эгоизма Рудина, ибо вь рудинскомъ эгоизме выступало со- 
знаше личности, а вь эгоизме тогдашняго общественнаго боль- 
шинства сказывались только полуживотные инстинкты. Пускай 
его тревоги были безплодны, выражались лишь вь изящномъ 
краснореч1и, вь словесной пропаганде, вь увлекательной 
дхалектике; но у тогдапгняго соннаго общества не было ни- 
какихъ, даже безплодныхъ тревогь: оно предпочитало вся- 
кимъ тревогамъ ленивый сонь, ленивую апатш. Красноре- 
чивая проповедь Рудиныхъ была нужна, была въ свое время 
полезна: она нарушала этоть сонь, она давала толчокь 
застоявшемуся жизненному строю, дремавшимь силамь, осо- 
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бенно силамъ юнымъ, въ которыхъ она поднимала духъ, 
возбуждала благородный и пылб1я стремлен1Я къ развитхю. 
(Въ роман* Тургенева эта сторона нравственнаго вл1ян1Я 
Рудина показана очень ярко на Наталь'Ё, на Басистов'Ь). 
И къ тому же, разв* та ,, простая" среда, передъ которою, 
по замыслу Тургенева, долженъ былъ оказаться несостоя- 
тельнымъ его эгоистъ-теоретикъ, „кипящхй въ д4йств1и пу- 
стомъ " — разв* эта среда въ лиц* благо душныхъ пом-Ьщи- 
ковъ, въ род* Лежнева и Волынцева, даже въ лиц* Натальи, 
обнаруживала какую-нибудь настоящую д*ятельность, разв* 
она не взлел*ивала, какъ и Рудинъ, только личньтя стремлен1я, 
не услаждаясь эгоизмомъ, обезпеченнымъ чужимъ трудомъ? 
Рудинъ жилъ на чужой счетъ, на счетъ тогдашней интел- 
лигенщи не совс*мъ даромъ; онъ платилъ за свое далеко 
не обезпеченное, бродячее существованхе возбуждающимъ 
краснор*ч1емъ, блестящими фейерверками своихъ фразъ; ну, 
а т* благодушные дворяне средней руки, которые осуждали 
Рудина за „нечестность*^, займы безъ отдачи и проживанхе 
на чужой счетъ, — в*дь они жили же мирно и спокойно на 
счетъ кр*постныхъ мужичковъ и при этомъ даже и не про- 
зр*вали, что благодушествуютъ очень и очень эгоистически. 
Рудинъ-то хоть, по крайней м*р*, мучился т*мъ, что у него 
„слова, одни слова, д*лъ не было"; а этихъ мирныхъ и 
благодушныхъ людей кашя же так1я „д*ла" были, кром* 
услаждешя себя и своихъ домочадцевъ сельскою обезпечен- 
ною жизнью? Выставляютъ обыкновенно въ укоръ Рудину, 
что онъ чуть не погубилъ Натальи, которая, по выражен1ю 
Лежнева, ставила на карту душу, тогда какъ Рудинъ волоска 
не ставилъ, и холодно игралъ съ нею въ игру развиванхя. 
Чуть-чуть не погубилъ! Но, в*дь, однакоже не погубилъ 
въ конц*-то концовъ и даже пользу принесъ молодой д*- 
вушк* : помогъ ей образовать, доработать ея натуру, ея ха- 
рактеръ. Тургеневъ очень хорошо взв*силъ все это въ своемъ 
роман* и „разв*нчалъ" рудинсюй типъ въ м*ру, совс*мъ 
не такъ, какъ потомъ разв*нчивала и принижала его наша 
либеральная критика. Эта критика, въ лиц* Добролюбова, 
прим*няла Рудина къ всероссШскому байбаку и лежебоку 
Иль* Ильичу Обломову, а въ лиц* Евген1Я Маркова изобра- 
жала его чуть ли не пошлымъ и лживымъ болтуномъ и без- 
д*льникомъ, будто бы изображеннымъ Тургеневымъ/^ч^^^^^я^^ 
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^тобъ принизить его передъ людьми полей и даже вывести 
такую м'Ёщанскую мораль: „не уповай на свои собственный 
дарован1я, смирись передъ жизнью, и не будешь скитаться 
въ кибиткахъ и носить старые сюртуки * . Мало этого : на 
„старомъ сюртук*" Р удина Марковъ построилъ такое за- 
ключенхе, что будто бы последнюю сфаницу эпилога Турге- 
невъ написалъ съ цЬлъю выставить смерть Рудина въ жалкомъ 
и позорномъ вид*. „Рудинъ, — съ изумительнымъ апломбомъ 
разсуждаетъ Марковъ, — погибаетъ безвестною и безсмыслен- 
ною смертью на баррикад'Ь чуждаго ему города, защищая 
чуждые ему интересы, въ старомъ сюртучишк-Ь, съ тупою, без- 
полезною саблею, неряшливымъ сЬдымъ старичкомъ съ обез- 
силившимъ голосомъ*'. Вероятно, по мнйшю критика, Турге- 
неву для настоящаго апоееоза смерти Рудина следовало пред- 
ставить его погибающимъ на баррикад'Ь или въ эффектномъ 
испанскомъ плащ* и „въ шляп* съ перомъ*', какъ поетъ 
Мефистофель въ опер* Гуно; или, еще лучше, въ новомъ 
генеральскомъ мундир* съ блестящими пуговицами, аксель- 
бантами и эполетами, съ великолепно отточенной шпагой, — 
словомъ, такимъ героемъ, каше обыкновенно изображаются 
на плохихъ литограф1яхъ. Для того же, чтобы шпага Рудина 
не оказалась „безполезной'^, онъ, конечно, долженъ былъ бы 
ею, прежде ч-Ьмъ его пронзила пуля, проколоть, по крайней 
м-Ьр*, десятка два солдатъ. Вотъ этотъ была бы картина „ ге- 
роической*' смерти! А то, помилуйте, Рудинъ опысывается 
у Тургенева такъ просто: „появился высошй челов^къ 
въ старомъ сюртук*, подпоясанномъ краснымъ шарфомъ, и 
соломенной шляп* на с*дыхъ, растрепанныхъ волосахъ. 
Въ одной рук* онъ держалъ красное знамя, въ другой — 
кривую и тупую саблю, и кричалъ что-то напряженнымъ 
тонкцмъ голосомъ, карабкаясь кверху и помахивая знаме- 
немъ и саблей. Венсенсшй стр*локъ приц*лился въ него — 
выстр*лилъ... Высошй челов*къ выронилъ знамя — и, какъ 
м*шокъ, повалися лицомъ внизъ, точно въ ноги кому по- 
клонился... Пуля прошла ему сквозь самое сердце". По мн*- 
н1ю Маркова, въ этомъ описаши Тургеневъ хот*лъ изобра- 
зить неряшливаго старичка въ старомъ сютучишк* — никакъ 
не бол*е этого. По мн*н1ю Маркова, вообще оц*нивая отно- 
шеше Тургенева къ его герою, нельзя не сознаться, что 
для автора не было никакой художественной необходимости 
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сочетать теоретичность съ тавивш пошлыми чертами харак- 
тера и такою презр'Ьнно-жалостною судьбою, кашя выпали 
на долю Рудииа. 

Я привелъ зд'Ёсь это удивительное „мн'Ёше^ Маркова ради 
того, чтобы показать, какъ либеральная критика искажала 
значеше рудинскаго типа и правдивое отношенхе къ нему 
Тургенева. Надеюсь, что упомянутая причина извинить 
Еъ глазахъ читателей некоторую неуместность въ моемъ 
этюд-Ь кри-Гической полемики. „Мн-Ьтя", подобный приведен- 
ному, совершенно произвольны, и оценка судьбы Рудина 
въ качеств* „презренно-жалостной", оценка рудинскаго типа, 
какъ типа пошлаго, совс4мъ не согласуется съ т^ми дан- 
ными, как1я находимъ мы въ произведен1и Тургенева. Турге- 
невъ, повторяю еще разъ, безъ сомн'Ьнхя задавался тенденщей 
развенчать рудинсшй типъ, разоблачить его моральную и 
общественную несостоятельность, безплодную теоретичность 
его стремлетй, но у Тургенева не было ни мал4йшаго на- 
мерен1я принижать этотъ, во всякомъ случае, выдающ1йся 
типъ передъ окружающею его средою, а напротивъ, было 
невольное сочувств1е этому типу, была невольная душевная 
симпат1я. И это сочувств1е, эта нево.тьная душевная симпат1я 
сделали то, что одностороннее тенденц103ное „развенчаше" 
типа не удалось художнику, и, онъ, вопреки известной пого- 
ворке, начавъ за упокой, свелъ за здравхе Рудина. Инстинк- 
тивное сочувствхе художника помогло Тургеневу въ этомъ 
романе правильно осветить фигуру его героя и выставить 
его отношен1я къ развит1Ю русской жизни совершенно верно 
и правдиво въ художественномъ и въ историческомъ смысле. 
Въ этотъ моментъ нашего^ общественнаго роста, который за- 
хватываетъ Тургеневъ въ своемъ романе, его герой несо- 
менно игралъ не пошлую роль и далеко не презренно- 
жалкую по сущности, какъ уверяла либеральная критика, 
хотя печальная судьба Рудина и могла возбуждать жалость, 
какъ возбуждаетъ ее судьба всякого неудачника, пришедшагося 
„не ко времени" и терпящаго жестоше удары жизни вслед ств1е 
этого. Жалкую роль и, можетъ-быть, даже презренную люди 
рудинскаго типа стали играть уже впоследствш, гораздо позже, 
когда жизнь развилась вокругъ нихъ въ ширь и въ высь, 
а они съ естественнымъ угасанхемъ своихъ умственныхъ и 
нравственныхъ силъ начали все больше и больше те^ж^\. ^^ 
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понинаше и продолжали пребывать въ своенъ узкомъ круж- 
ковомъ[ доктринерстве, въ своей мнимолиберальной теоретич- 
ности, продолжали не признавать народной жизни, витая 
праздной и одряхл'Ёвшей мыслью въ облакахъ излюбленныхъ 
эстетическихъ и политическихъ принциповъ, нав'Ёянныхъ 
любезнымъ имъ Западомъ, почерпнутыхъ изъ старыхъ доктрй- 
нерскихъ французскихъ и н'Ьмецкихъ книжекъ. Этотъ новый 
фазисъ въ положеши и значенш людей рудинскаго типа, какъ 
я упоминалъ выше, нарисованъ въ „Б'Ьсахъ" Достоевскаго — 
произведеши удивительномъ по сил* и глубин* художествен- 
наго захвата не нен'Ье тургеневскаго романа. Но „разв'Ён- 
чаше" рудинскаго типа, сделанное Тургеневымъ им'Ьетъ, 
мало общаго съ разв'Ьнчан1емъ, сд'Ьланнымъ Достоевскимъ : 
посл'Ьдшй, д'Ьйствительно, жестоко казнитъ своего героя, а 
Тургеневъ своего только душевно сожал^еть и сочувственно 
груститъ о его оторванности отъ жизни, но отнюдь не при- 
нижаетъ его предъ сомнительною простотою и эгоистическимъ 
благодуппемъ среды, его окружающей. Да и странно было бы, 
если бы Тургеневъ принизилъ Рудина хоть, наприм'Ьръ, 
передъ Волынцевымъ, который, положимъ, хорош1й челов'Ёкъ, 
но пороху однако не выдумаетъ и, во всякомъ случа*, пред- 
ставляетъ собою не бол-Ье, какъ только олицетвореше бур- 
жуазныхъ достоинствъ. Въ эпилог'Ё романа, написанномъ 
необыкновенно тепло, Тургеневъ, устами Лежнева, очень ясно 
разбираетъ сущность своего героя и очень вйрно опред*- 
ляетъ его значете. „Отчего ты, — спрашиваетъ Лежневъ Ру- 
дина, — съ какими бы помыслами ни начиналъ д'ёло, всяшй 
разъ непременно кончалъ его т-Ьмъ, что жертвовалъ своими 
личными выгодами, не пускалъ корней въ не добрую почву, 
какъ бы жирна она ни была? И онъ самъ отв^чаотъ на этотъ 
вопросъ: это происходило оттого, что „не духъ празднаго 
безпокойства живетъ въ теб-Ь ; огонь любви къ истин* въ теб* 
горитъ и, видно, несмотря на всЬ твои дрязги, онъ горитъ 
въ теб* сильнее, чймъ во многихъ, которые даже не счи- 
таютъ себя эгоистами, а тебя, пожалуй, называютъ интри- 
ганомъ'Ч Вотъ справедливый приговоръ Рудину и, конечно, 
это приговоръ самаго автора, и онъ очень далекъ отъ той 
оценки либеральной критики, которая напрасно силилась 
выставить Рудина то байбакомъ, то презр'Ьннымъ балтуномъ 
л даже пошлякомъ. „Огонь любви къ истин*'' горёлъ и 
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въ Тургенев'Ь, когда онъ разрблачалъ моральную несостоя- 
тельность людей рудинскаго типа, когда онъ желалъ доказать, 
что эгоистичесше порывы личности, отрывающейся во имя 
т^рш отъ жизни, отъ почвы. 

Ненужны намъ, затЬмъ, что вс* они 1 
Такъ хороши^ такъ ярки, такъ красивы! 

Огонь любви къ истин* гор'Ьлъ въ нашемъ художник'Ь, 
когда, рисуя грустную судьбу Рудина, онъ какъ бы хот'Ьлъ 
сказать вм'ёст'ё съ т'Ьмъ же суровымъ поэтомъ-идеалистомъ, 
изъ котораго цитированы мною два предыдущхе стиха, что 
для д-Ьятельности русскаго человека, кром* блестя щаго пути 
теоретическихъ порывовъ и мнимо-великихъ подвиговъ, 

Есть путь иной, гд* в'Ьра не легка: 
Сгораетъ въ немъ порыва скорый пламень, 
Есть долпй трудъ, есть подвигъ червяка: 
Онъ точить дубъ, долбить и капля камень. 

Но Тургеневъ погр'Ьшилъ бы, какъ художникъ и какъ 
мыслитель, противъ истины если бы, сводя съ пьедестала 
своего героя, онъ низвелъ его въ грязь пошлости. И только 
либеральная близорукость можетъ вид'Ьть въ заключительной 
страниц* эпилога, изобажающей смерть Рудина, нам-бренхе 
художника прибавить его герою последнюю жалкую и пре- 
зренную черту. Н^тъ, не съ такимъ намерешемъ написана 
эта страница: ею Тургеневъ хот'Ьлъ еще разъ подтвердить, 
что его Рудинъ, при всемъ отсутствш натуры, при всемъ 
безсил1и характера и шаткости воли, могъ подъ вл1яшемъ 
идейнаго порыва пойти даже на смерть, хотя бы и за чуждое, 
но, по его мн^шю, великое д^ло; Тургеневъ наглядно хот'Ьлъ 
объяснить, что 

Тотъ, чья жизнь безполезно разбилася, 
Можетъ смертью еще доказать, 
Что въ немъ сердце не робкое билося,* 
Что ум^лъ онъ любить... 

Таково значенхе этой заключительной страницы эпилога, 
и въ ней Рудинъ представленъ вовсе не жалкимъ старичиш- 
кой, а напротивъ, немножко даже театрально-эффектнымъ 
инсургентомъ. Сцена смерти Рудина, быть можетъ, нев'Ьрна 
въ историческомъ отношеши, потому что, сколько и^'Ьсгте.л^ 
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никто изъ русскихъ идеалистовъ сороковыхъ годовъ, по 
крайней' м'Ёр'Ь, изъ идеалистовъ выдающихся, на баррикадахъ 
парижскихъ не погибалъ. Иные изъ нихъ, какъ напрнм'Ьръ, 
Герценъ, любовались въ качестве политическихъ артистовъ 
уличными па^жскими мятежами, бродили около баррикадъ, 
но, должно быть, бродили съ осторожностью стороннихъ на- 
блюдателей, какъ, впрочемъ, и подобало имъ. Но будучи 
неверной исторически, смерть Рудина въ художественномъ 
смысл'Ь не представляется наятжкой: напротивъ, какъ по- 
сл*дн1Й аккордъ надорванной струны, какъ посл-Ьдихй порывъ 
безполезнаго великодуш1Я, безполезнаго напряжешя разби- 
тыхъ жизнью силъ идеалиста-теоретика, эта космополити- 
ческая смерть за чужое д'Ьло заканчиваетъ очень хорошо 
обрисовку рудинскаго типа, пополняетъ ее последней резкой 
и яркой чертой. Буренинъ. 



Среда и люди въ ^Дворянскомъ гн^Ьзд'Ь^^ 

Поел* Пушкина р'Ьдко кто изъ нашихъ писателей пользо- 
вался такой любовью публики, какъ Тургеневъ. Романъ его 
„Дворянское гнездо" (1859) вызвалъ необыкновенный общШ 
восторгъ. Причина его необычайнаго успеха таится ръ осо- 
бенности даровашя Тургенева. Онъ ум-Ьетъ въ неиспорчен- 
ной природ* человека, открыть то поэтическое начало, ту 
божественную искру, которая — по выражешю Гоголя — хоть 
разъ, какъ „блистающая радость", промчится въ жизни чело- 
в'Ька, чтобы согр4ть ее на все остальное время. Тургеневъ 
влад*етъ даромъ подметить это поэтическое начало въ жизни 
человека и выразить его въ живомъ образ*. Оттого -то онъ 
бол-Ье, ч-Ьмъ кто-либо изъ нов*йшихъ писателей, очаровы- 
валъ своихъ читателей или — по выражен1Ю того же Гоголя — 
„окуривалъ уиоительнымъ куревомъ людсюя очи". 

Тургеневъ вообще мастеръ рисовать русскую природу и 
русскихъ людей; но ни въ одномъ изъ его произведен1й не 
видно столько св^тлыхъ картинъ природы и ни въ одномъ 
съ такой любовью не раскрыта душа его героевъ, какъ 
въ роман* „Дворянское гнездо". Содержаше для этого ро- 
мана взято изъ жизни дворянского С0СЛ0В1Я. М'Ьсто дФйствхя, 

вся обстановка^ главныя лица — все изъ той же самой среды. 
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Пов'Ьсть развертывается свободно, широко и увлекательно. 
Не только главный лица, но и второстепенный, чрезвычайно 
занимательны сами по себ'Ь. Кром^^ того, эти лица служатъ 
или для того, чтобы посредствомъ ихъ ясн-Ье обрисовывались 
главные характеры, или же для того, чтобы выступили т* 
или друпя черты нравовъ изображаемаго общества. Местами 
повесть раступается, чтобы дать м-Ьсто вставкамъ, настолько 
существеннымъ, что при помощи ихъ становится видн-Ье смыслъ 
какъ отд-Ьльныхъ частей романа, таиъ и всего сочиненхя. 
Вотъ, наприм'Ьръ, два больш1е, эпизода. Г авы.УШ — XVI ши- 
рокими р'Ьзкими чертами рисуютъ нравы и обычаи въ дворян- 
скомъ род* Лаврецкихъ, потомъ — исторш детства, воспи- 
тан1Я и студенческихъ годовъ ведора Лаврецкаго, наконецъ — 
его же неудачную женитьбу и всЬ гЬ душевныя и семейныя 
потрясен1я, которыя онъ пережилъ и отъ которыхъ прг'Ьхалъ 
искать спасен1я на родин*. Второй эпизодъ : глава XXV — 
неожиданный прх'Ёздъ къ Лаврецкому стараго его товарища 
Михалевича, нескончаемый, горячШ споръ о предметахъ са- 
мыхъ отвлеченныхъ, а зат'Ьмъ — о своей молодости, разо- 
чарован1яхъ, тяжелыхъ урокахъ действительности и лучшихъ 
идеалахъ человека образованнаго и благороднаго. Въ спор'Ь 
этомъ выясняются мнопя стороны какъ обоихъ друзей, такъ 
и того времени, подъ влхяшемъ котораго они провели свои 
университетсше годы. Въ другихъ м^стахъ, живописная, со- 
гретая чувствомъ, повесть сменяется сценами, ц^лымъ ря- 
домъ разговоровъ. Сцены идутъ быстро, съ необыкновеннымъ 
оживлешемъ и полнотой. Само собою разумеется, что тутъ-то 
съ особенной выразительностью и раскрываются характеры 
действующихъ лицъ, черты нравовъ изображаемаго времени и 
общества. Тонъ повествован1я везде проникнутъ искреннимъ 
чувствомъ, местами юмористиченъ, напримеръ въ изображе- 
нш сентиментальной Марьи Дмитрхевны: местами переходитъ 
въ явную насмешку, напримеръ, въ изобличеши щепетиль- 
наго тщеславнаго Паншина; местами кипитъ глубокимъ него- 
довашемъ и презрешемъ, напримеръ въ изображен1и Варвары 
Павловны; но зато местами звучитъ высокимъ лиризмомъ, 
напримеръ, при изображен1и душевныхъ движешй и особенно 
Лаврецкаго. Все эти элементы изложен1я, взятые вместе, 
составляютъ силу, красоту и увлекательность тургеневскаго 
романа. 
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Основная идея этого произведешя подсказывается авто- 
ромъ во многихъ м'Ьстахъ романа, наприм'Ёръ: въ исторхи 
воспиташя Лаврецкихъ вообще, а ведора Ивановича въ част- 
ности; въ томъ м-Ьст* спора съ Михалевичемъ, гд* по- 
сл'Ьдшй клеймитъ друга своего назвашемъ эгоиста и, не слу- 
шая оправдан1я Лаврецкаго, что его съ дгыпства вывихнули, 
громитъ его кличкой злостнаю иачшпапнаго байбака, кото- 
рый сознательно лежитъ, не принимается за д'Йло и это — 
въ такое время, когдд* въ Росс1и, по словамъ Михалевича 
„на каждой отдельной личности лежитъ долгъ, отв-Ьтствен- 
ность великая передъ Богомъ, передъ народомъ, передъ са- 
мимъ собой!" Еще — въ томъ м'ЬстФ, гд* авторъ позволяетъ 
читать въ душ^ Лаврецкаго новыя, живительныя впечатл'Ьшя 
деревни, сельскаго труда, сельской природы. „Вотъ когда 
я на дн* р-Ьки ^ , — думалъ ЛаврецкШ по возвращен1и въ де- 
ревню : — „и всегда, во всякое время тиха и несп-Ьшна зд'Ьсь 
жизнь. Кто входитъ въ ея кругъ, покоряйся: зд'Ьсь не за- 
чймъ волноваться, нечего мутить; зд'Ьсь только тому и удача, 
кто прокладываетъ свою тропинку не торопясь, какъ пахарь 
борозду плугомъ. И какая сила кругомъ, какое здоровье 
въ этой безд-Ьйственной тиши! — На женскую любовь ушли 
мои лучшхе годы: пусть же вытрезвитъ меня зд'Ьсь скука, 
пусть успокоитъ меня, подготовитъ къ тому, чтобы и я ум-Ьлъ 
не сп'Ьша д-Ьлать д'Ьло*. Окончательно же и сполна Турге- 
невъ высказываетъ идею романа въ эпилог'Ь. Вотъ это м^сто : 
,, ЛаврецкШ самъ бы себя не узналъ, если бы могъ такъ 
взглянуть на себя, какъ онъ мысленно взглянулъ на Лизу. 
Въ течен1е этихъ восьми Л'Ьтъ совершился, наконецъ, пере- 
ломъ въ его жизни, тотъ переломъ, котораго мнопе не испы- 
тываютъ, но безъ котораго нельзя остаться порядочнымъ 
челов'Ькомъ до конца: онъ д'Ьйствительно пересталъ думать 
о собственномъ счасшьи, о своекорыстныхъ ц'Ьляхъ. Онъ 
утихъ и — къ чему таить правду? — постар'Ьлъ не однимъ 
лицомъ и т-Ьломъ, постар'Ьлъ душою; сохранить до старости 
сердце молодымъ, какъ говорятъ иные, и трудно и почти 
см'Ьшно; тотъ уже можетъ быть доволенъ, кто не утратилъ 
в'Ьры въ добро, постоянства воли, охоты къ д'Ьятельности. 
Лаврецшй им'Ьлъ право быть довольнымъ; онъ сд'Ьлался д'Ьй- 
ствительно хорошимъ хозяиномъ, Д'Ьйствительно выучился па- 
хзть землю и трудился не для одного себя; онъ,, насколько 
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могъ, обезпечилъ и упрочилъ быть своихъ крестьянъ". И 
да;гЁе, при взгляд'^ на свою прошлую жизнь: „грустно стало 
ему на сердц'Ё, по не тяжело и не прискорбно: сожал'Ьть 
ему было о чемъ, стыдиться — нечего. Наконецъ, въ при- 
в^т* молодому покол'Ьшю: „играйте, веселитесь, растите, 
молодыя силы! жизнь у васъ впереди, и вамъ легче будетъ 
жить : вамъ не придется, какъ намъ, отыскивать свою до- 
рогу, бороться, падать и вставать среди мрака; мы хлопо- 
тали о томъ, какъ бы уц'Ьл'Ьть — и сколько изъ насъ не 
уц^л-бло! а вамъ надобно д*ло делать, работать, — и благо - 
словенхе нашего брата старика будетъ съ вами!* — Поел* 
вс^хъ этихъ разъяснешй не трудно читателю вывести сл'Ь- 
дующ,1я основныя мысли изъ этого романа. Во-первыхъ, что 
жажда наслажденШ, жажда личнаго счастья обманчива: она 
не только не даетъ счастья, но, вообще, не можетъ дать проч- 
наго содержашя для жизни. Эта мысль развита и въ роман'Ё 
Гончарова, именно въ характер'^ Ольги Ильинской и въ харак- 
тер* Обломова. Во-вторыхъ, что-то поверхностное, односто- 
роннее воспиташе и образоваше, которое давалось въ былое 
время въ дворянской сред'Ь, не могло развить въ челов'Ёк'Ь 
полнаго, д'Ьятельнаго и нравственнаго характера, а служило 
скор'Ье душевнымъ „ вывихомъ '^ , какъ выразился ЛаврецкШ; 
и для выправки такого вывиха требовалвсь много силъ, а пред- 
ставлялось мало вероятности, успеха. Наконецъ, въ-третьихъ, 
что, благодаря могучимъ преобразовашямъ, сд-Ьланнымъ дер- 
жавною рукою въ русской жизни, — и въ дворянской сред* 
водворился новый, животворный духъ, исчезли т-Ь услов1я, / 
при которыхъ прежде уже съ д'Ётства воспитан1е челов'Ёка 
шло вкривь и вкось; покол'Ёше, следующее за Лаврецкими, 
можетъ развиваться правильно, жить жизнью полною, обще- / 
ственною, счастливою. 

Значительн'Ёйш1я лица этого романа: Лизавета Михайловна 
Калитина, ЛаврецкШ, жена его — Варвара Павловна, Лизина 
бабушка — Мареа Тимоееевна Пестова и Паншинъ. На трехъ 
первыхъ преимущественно построена вся драма отношешй, 
съ которыми соприкасаются остальныя лица романа. 

Лиза — въ высшей степени симпатичный и зам'Ьчатель- 
ный типъ современной образованной д'Ёвушки (провинщаль- 
ной барышни). Она напоминаетъ Татьяну Пушкина, но го- 
раздо выше ея въ нравственномъ отношешй. Ли^аи^^^^^^ 
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получить отъ своей пустой, сентиментальной матери ника- 
кого солиднаго воспитатя. Училась она усидчиво: „безъ 
труда ей ничего не давалось", говорить авторъ. Какъ и 

Татьяна, — 

Она въ семь* своей родной 
Казалась д']Ьвочкой чужой. 

Существо сосредоточеннное, светлое, отчасти восторженное, 
Лиза выросла подъ сильнымъ влхяшемъ своей няни. Разсказы 
няни о мученикахъ т сподвижникахъ глубоко запали ей 
въ душу и воспитали въ ней глубокое релипозное чувство. 
Оно-то проникло собою всЬ ея стремлешя и поступки. Вотъ 
какъ авторъ рисуетъ свою героиню въ начал* романа: „у ней 
не было своихъ словъ, но были свои мысли, и шла она своей 
дорогой, не спрашивая у другихъ, чтб ей д-Ьлать. Она была 
мила, сама того не зная. Въ каждомъ ея движенш высказы- 
валась невольная, несколько неловкая, гращя. Голосъ ея зву- 
чалъ серебромъ юности. Мал-Ьйшее ощущенхе удовольств1я 
вызывало привлекательную улыбку на ея губы, придавало 
глубоюй блескъ и какую-то тайную ласковость ея засветив- 
шимся глазамъ. Вся проникнутая чувствомъ долга, боязнью 
оскорбить кого бы то ни было, съ сердцемъ добрымъ и крот- 
кимъ, она любила всЬхъ и никого въ особенности; она лю- 
била одного Бога восторженно, робко, н-Ьжио". Въ своей 
замкнутой семь* Лиза, конечно, не могла получить ни ма- 
л^йшаго знанхя людей. Ея нравственное чувство служило ей 
единственнымъ руководителемъ и оберегателемъ во всЬхъ 
сношен1яхъ съ людьми. Благодаря этому чувству, она не 
потерялась въ пустот* окружающей жизни. Среди этой пу- 
стоты она какъ будто предчувствовала, или угадывала иной, 
лучшШ порядокъ вещей и удивительно строго и твердо про- 
шла своимъ путемъ между людьми, чужими ей по мыслямъ 
и по развитш. Въ самыхъ трудныхъ положешяхъ жизни 
Лиза руководствуется все т^Ьмъ же нравственнымъ чувствомъ : 
оно подсказываетъ ей, чт5 делать. Когда Варвара Павловна 
разрушила ея надежду на счастье, Лиза говорить Лаврец- 
кому: „теперь вы видите сами, что счастье зависитъ не 
отъ насъ, а отъ Бога*. Тутъ, правда, не видно решимости 
сопротивляться враждебнымъ влхянхемъ и стараться победить 
ллъ; но яедостатокъ энерпи вознаграждается глубокимъ само- 
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отвержеюемъ Лизы. Она любитъ, страдаетъ, переносятъ нрав- 
ственный потрясешя съ истиннымъ геройствомъ, не входить 
ни въ кашя сд'Ьлки съ сов'Ёстью. Ея счастье разбито, и вотъ 
какъ она говорить о томъ своей бабутЕ'Ь: ,,Бсе кончено; 
кончена моя жизнь съ вами. Такой урокъ не даромъ; да я 
ужъ не въ первый разъ объ этомъ думаю. Счастве ко мн'Ь 
не шло. Даже когда у меня были надежды на счастье, сердце 
у меня все щемило. Я все знаю : и свои гр'Ьхи, и чуж1е, и 
какъ папенька богатство нажилъ; я знаю все. Все это от- 
молить, отмолить надо^. И зат'Ёмъ Лиза разрываетъ связь 
съ жизнью д'Ёйствительной, съ которою, впрочемъ, никогда 
не могла и не хот']^ла сдружиться, и устраиваетъ себ'Ь жизнь 
другую, по своей собственной иде'Ь, которую усвоила давно. 
Такая р'Ьшимость со стороны молодой д'Ьвушки есть, конечно, 
своего рода героизмъ. Нравственный образъ Лизы Тургенева 
далеко оставляетъ за собою личность Пушкинской Татьяны, 
а ихъ разд-Ьляютъ всего 20 — 30 л'Ьтъ. Светлою является 
Льза въ начал* романа, светлою проходить передъ зрите- 
лемь, черезъ всё степени развиваюи](ейся драмы, и такою же 
светлою скрывается въ монастырскую келью. 

Характеръ Лаврецкаго разработанъ Тургеневымъ съ не- 
обычайною тонкостью, ум'Ёньемъ и любовью. Выше было 
сказано, что для того, чтобы сделать читателю понятнымъ 
плохое воспитан1е Лаврецкаго, а также для того, чтобы 
объяснить, какъ умный, серхозный Лаврецшй могъ ошибиться 
въ выбор'Ь жены, авторъ разсказываетъ намъ истор1ю всего 
семейства Лаврецкихъ. Исторхя начинается съ ихъ жесто- 
каго прад'Ьда, а оканчивается отцомъ - англоманомъ. Этотъ 
англоманъ задумалъ дать своему сыну (т.- е. герою романа) 
такое воспитан1е^ чтобы юноша вышелъ совершенн'Ьйшимъ 
спартанцемъ, быль бы чуждъ слабостей человеческой при- 
роды. И для этого, между прочимъ, англоманъ держалъ своего 
сына вдали отъ всякаго женскаго вл1ян1я и даже — знаком- 
ства. Въ мастерской, живой и в'Ёрной картин'Ь фамил1И Лав- 
рецкихъ видно, какъ въ зеркал*, ужасное состоян1е образо- 
ванныхъ покол^нхй въ XVIII стол'Ьт1я и въ первой четверти 
нын^шняго. Видны крупные, р^зше очерки лицъ жестокихъ, 
самоуправныхъ. Легко себ* представить, какъ подъ вл1ЯН1емъ 
такихь лицъ замирала жизнь въ трепет* и безъ сопроти- 
вдешя. По этой исторш Лаврецкихъ видно, что д^воракин^ 
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того времени вступалъ въ жизнь безъ всякой подготовки: 
круглымъ нев'Ьждой) въ наукахъ и безъ мал'Ьйшаго порядоч- 
наго воспитан1я. Если бы Тургеневъ не вставилъ въ романъ 
длиннаго эпизода о фамил1и Лаврецкихъ (главы УШ — XV) , 
то было бы непонятно, какимъ образомъ 23-л'Ьтн1й спар- 
танецъ принялъ первую красивую женщину за олицетворен1е 
всего нравственнаго, прекраснаго, благороднаго въ м1р'Ь. 
Варвара Павловна разрушила это представлеюе. Но несчастхе 
было полезно Лаврецкому. Оно смягчило и обработало его 
душу. Оно сд'Ьлало его снисходительнымъ къ людямъ; отъ 
невпред'Ьленныхъ стремленШ и безц'Ьльныхъ трудовъ оно 
привлекло его къ роднымъ степямъ, къ нуждамъ и печалямъ 
ближнихъ. Лаврецшй у себя въ дереви* совсЬмъ не тотъ, 
какимъ бйлъ въ Москве и Париж*. Онъ сталъ добръ, сим- 
патиченъ: онъ радуется усц'Ьхамъ людей, какъ своему соб- 
ственному счаст1ю; онъ какъ будто вновь родился для новой, 
лучшей жизни. Такимъ является онъ въ то время, когда 
между нимъ и Лизой установились дружеск1я отношен1я, и 
незам'Ётно для нихъ самихъ росли и развивались въ друпя, бо- 
л*е н'Ьжныя чувства. „Никто не знаетъ, — говоритъ авторъ, — 
никто не вид'Ьлъ и не увидитъ, какъ призванное къ жизни и 
расцв-Ьташю, наливается и зр'Ьетъ зерно въ лон* жизни ^. 
Съ особеннымъ внимашемъ и любовью Тургеневъ раскры- 
ваетъ читателю т* состояшя души, который переживалъ его 
герой, когда между нимъ и Лизой отношешя устроились-было 
такъ хорошо и — во второй разъ Варвара Павловна разру- 
шила ихъ счастье. Авторъ, незаметно для читателя, учитъ 
его сочувствовать Лаврецкому, уважать его страдашя. Эти 
страдашя, действительно, дорисовываютъ его нравственный 
образ-зь. Состояте души его особенно отчетливо видно въ двухъ 
совершенно не сходныхъ положешяхъ Лаврецкаго: первое 
когда съ разбитымъ нав'Ькъ счастьемъ б'Ьднякъ старается 
взять себя въ руки и, стиснувъ зубы, велеть душ* своей 
молчать; второе — въ самомъ конц-Ь романа. Зд^сь порази- 
тельная картина: съ одной стороны молодое покол'Ёше съ звон- 
кимъ см-Ьхомъ и дов*рчивымъ взглядомъ на будущее, а ря- 
домъ съ нимъ: драгоц'Ьнныя, хотя томительный, воспоминан1Я 
Лаврецкаго объ исчезнувшей молодости, о мелькнувшемъ 
счастьй; кроткШ искреннШ его прив'Ьтъ молодежи; тихое 
лолпое безвыходной тоски, обращеше къ самому себ'Ь: „здрав- 
^гуу'4 ощнокая старость; догорай, бегиоа^адал 1квайъ1" 
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Варвара Павловна Лаврецкая — совершенная противополож- 
ность Лизы въ нравственномъ отношен1и. Это типъ другого 
рода. Трудно представить себ* существо съ бол'Ье заман- 
чивой внешностью и съ ббльшимъ нравственнымъ безобра- 
з1емъ. Въ ней и молодость, и красота, и гращя, и остроумхе, 
и некоторый блескъ образовашя; но все это — одинъ ще- 
гольской покровъ величайшаго духовнаго убожества. Подъ 
изящной внешностью 1а Ье11е шайаше йе Ьауге1;йки, какъ 
ее величали въ модномъ парижскомъ св'Ьт'Ь, скрываются са- 
мыя низюя страсти. Для нея всякхя благородныя челов^че- 
сшя стремлен1я: трудъ, честь, наука, п6эз1я, искусство, 
семья, общество, — все это одни пустыя слова безъ значен1я. 
Она живетъ единственно для удовлетворешя своихъ личныхъ 
страстей и прихотей. Наглость, лицем^рхе, самый сухой 
эгоизмъ, — все эго она считаетъ средствами дозволенными, 
когда они ей нужны: въ ней не воспитано нгшакиосъ добрыхъ, 
честныхъ правилъ жизни. Поэтому она нич'Ьмъ нравственно и 
не стЬсняется; силы ее не им'Ьютъ нравственнаго руководи- 
теля; она ими пользуется см^ло и решительно для дости- 
жешя своихъ корыотныхъ ц*лей и -- въ неизв*стномъ кругу лю- 
дей — всегда действуетъ открыто и победоносно. Въ этомъ-то 
именно кругу, въ Париж*, она заслужила себе характери- 
стику: сеие §гвлАе йаше гпззе з! сИзйп^ёе и еще другую, 
для окончательной и самой высокой похвалы: ппе уга1е 
&ап5а18е раг Гезрп!;. Эта нравственно-убогая особя изобра- 
жена въ романе съ безпощадной строгостью: нигде, ни 
на одну минуту, ни одной привлекательной въ характере 
черты. Даже въ отношети къ своей маленькой дочке. Аде, 
Варвара Павловна не обнаруживаетъ истиннаго, нежнаго 
материнскаго чувства: мать заботится только, чтобы ребе- 
нокъ былъ одетъ всегда въ кружевахъ, какъ куколка. При 
всей строгости, съ какою Тургеневъ изобразилъ этотъ типъ 
модной барыни (львицы) 81 ШзИп^аёе, Варвара Павловна 
заслуживаетъ однако же сожаленгя. Съ одной стороны, это — 
жертва известной обстановки и собственной невоспитанно- 
сти; съ другой стороны^ это — живой урокъ для техъ людей, 
которые ошибочно полагаютъ, будто довольно иметь отъ 
природы достаточно душевныхъ качествъ, чтобы и безъ вос- 
питашя сделаться хорошимъ человекомъ, или — что ника- 
вимъ воспиташемъ не выработаешь въ человеке н^^^^^г^!.^^-* 
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йаго характера, если челов'Ькъ ужъ отъ природы не хо- 
рошъ. 

Цаншинъ — тоже живой и въ своемъ род'Ь зам'Ёчательный 
руссшй типъ. Тургеневъ не пожал'Ьлъ красокъ для изобра- 
жен1я этого героя. Паншинъ — совершенн'Ьйппй представи- 
тель той полуобразованности, той вн'Ьшней отд'Ьлки, которая 
иногда такъ пр1ятно бросается въ глаза; у него всевоз- 
можные таланты: онъ живописецъ, музыкантъ, чиновникъ, 
ораторъ, берейторъ, св^тскШ челов'Ьц'ь; но все это въ т^акой 
лишь степени, сколько нужно, чтобы занимать, т'Ёшить лю- 
дей и никогда не приносить имъ ни духовной ни веществен- 
ной пользы. Чтобы приносить пользу, нужно д'Ьло, призван1е 
къ д'Ьлу. Всякое д'Ьло требуетъ участхя души, а всЬ дущев- 
ныя силы Паншина обрап^ены исключительно къ самому себ'Ь. 
Впрочемъ, Паншинъ можетъ, пожалуй, играть даже и хо- 
рошаго челов'Ёка; но игра эта будетъ натуральна только до 
т'Ёхъ поръ, покуда ничто не затронетъ его мелкихъ страстей. 
Тогда тотчасъ выступитъ наружу его пустая, безсердечная 
натура отполированная только снаружи. Для людей ограни- 
ченныхъ Паншинъ кажется героемъ, представителемъ сто- 
личнаго просв'Ьщен1я. Передъ нимъ, наприм'Ьръ, чуть не 
благогов'Ёетъ мать Лизы и считаетъ его прекрасной парт1ей 
для своей дочери. Честный старикъ Леммъ думаетъ о немъ 
иначе: „Лизавета Михайловна — д'Ьвица справедливая, сер103- 
пая, съ возвышенными чувствами; она можетъ любить одно 
прекрасное, а онъ не прекрасенъ, т.-е. душа его не пре- 
красна... онъ... онъ дил-ле-тантъ, однимъ словомъ". Это зна- 
читъ: челов'Ькъ, который всего нахваталъ изъ книгъ, обо 
всемъ толкуетъ заносчиво и р*зко; но ни къ чему души не 
прилагаетъ, ни въ чемъ искренно не уё'Ьжденъ. Когда Лав- 
рецк1й спокойно и благородно разбилъ его въ спор'Ь на 
всЬхъ пунктахъ и обличилъ св'Ьтскаго болтуна, старушка 
Мареа Тимоееевна украдкой потрепала своего 0едю по щек*, 
лукаво прии],урилась и н'Ёсколько разъ покачала головой, при- 
говаривая: „отд'Ьлалъ умника, спасибо!" Вообще авторъ не 
скупится на острыя и сердитыя изобличешя напускной важно- 
сти, тщеславия и самодовольства этого героя. Не безъ умысла 
Тургеневъ поручаетъ именно Марь* Дмитрхевн'Ь, т.-е. самой 
пустой госпож'Ё, выразить похвалу достоинствамъ Паншина: 
^вотъ какой умный челов'Ькъ у меня бес4дуетъ**. Въ этой же 
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глав*, именно ХХХШ, авторъ, какъ будто подъ влхяшемъ 
негодовашя на изображаемый типъ, самъ прерываетъ сцену 
разговора д'Ьйствующихъ лицъ и уже отъ своего собствен- 
наго лица дорисовываетъ характеръ Паншина. И въ этой 
дорисовк-Ь авторъ торопливъ и самъ какъ будто раздраженъ. 
Тутъ попадаются о Паншин* так1я слова: „говорилъ кра- 
сиво, но съ тайнымъ озлоблешемъ'', — ^возражалъ раздражи- 
тельно и р-Ьзко, — ,, занесся, наконецъ, до того, что, забывъ 
свое камеръ-юнкерское званге и чиновничью карьеру, на- 
звалъ Лаврецкаго" и т. д. Подъ конецъ же сцены, опять 
устами Марьи Дмитрхевны, авторъ произносить „ипе па1иге 
роёИдие, конечно, не можетъ пахать... е! ршз, вы призваны, 
Владимиръ Николаевичъ, делать все еп §гап(1". Этимъ, 
сарказмомъ авторъ совершенно уничтожаетъ заносчиваго 
говоруна. 

Мареа Тимоееевна — превосходный типъ простосердечной, 
умной барыни-старушки. Она, по природ*, любитъ въ чело- 
век* молодость и достоинство. У ней нравъ независимый. 
ВсЬмъ она говорить правду въ глаза, за что и слыветъ „чу- 
дачкой^. Лизина мать не любитъ ее, но побаивается ея на- 
см'Ьшекъ. Зато Лиза только съ бабушкой одной въ семь* 
и сходится до н-Ькоторой степени. Она сошлась бы съ нею 
еще больше, если бъ въ простосердечной бабушк* тоже не 
было кое-какихъ проявлешй барскаго своеволхя. Р*чь Мареы 
Тимоееевны суха и р'Ьзка; но такъ искусно выдержана эта 
личность авторомъ, что читатель не обращаетъ вниман1я на 
эту внешнюю г.1убость: ему по душ* откровенное, честное, 
сердечное слово старушки. 

По содержашю своему и по обработк* характеровъ романъ 
„Дворянское гд'Ьздо" естественно примыкаетъ къ зам-Ьчатель^ 
н*йшимъ русскимъ романамъ съ обш;ественнымъ значенхемъ, 
т.- е. къ „Евгешю Онегину", „Герою нашего времени", 
„Мертвымъ душамъ" и „Обломову". Въ этой немногочислен- 
ной семь* „Дворянскому гнезду" принадлежитъ почетное 
м'Ьсто, задачи Тургеневскаго романа родственны задачамъ 
Пушкина, Лермонтова, Гоголя и Гончарова въ названныхъ 
сочинен1Яхъ. Но „Дворянское гнездо" им'Ьетъ на своей сто- 
рон* мнопя преимущества. Наприм'Ьръ: зд'Ьсь съ особенной 
полнотой охарактеризована та среда (т. -е. дворянская), изъ 
которой наши романисты брали своихъ героевъ\ З1\те> ^<5>1лл»л. 

в. ПокровскШ. И. С. Тургвневъ, ^^ 
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лица разнообразн'Ёе; анализъ причинъ умственной или нрав^ 
ственной несостоятельности д-Ьйствующихъ лицъ сд^ланъ 
полнее и отчетлив-Ье; герой романа, т.- е. ЛаврецкШ, пред- 
ставляетъ характеръ, гораздо бол'Ье разработанный и закон- 
ченный, нежели Онегины, Печорины, Тентетниковы, Обло- 
мовы и Штольцы. Мало того, что ЛаврецкШ не „москвичъ 
въ гарольдовомъ плащ*", что онъ не кичится „необъятный 
силами '^ и вооб1й,е не довольствуется одними мечтами о дея- 
тельности, но онъ разбираетъ причину своей несостоятель- 
ности, доискивается, въ чемъ заключается его „вывихъ", 
нравственнымъ страдан1емъ искупаетъ этотъ недостатокъ, 
въ которомъ, впрочемъ, не самъ виновенъ, и въ продолжеше 
многихъ л^тъ действительно „вправляетъ" себя (какъ тре- 
бовалъ Михалевичъ), д-Ьлаетъ д^ло, а подъ конецъ жизни 
и сожалеть есть о чемъ, но „стыдиться нечего". Такимъ 
образомъ, романъ этотъ выставляетъ такого рода героя, ко- 
торый естественнее, понятнее и привлекательнее предыду- 
щихъ и въ которомъ съ большею отчетливостью предста- 
вленъ идеалъ правильнаго восиитан1я, семейнаго счастья и 
общественной деятельности. Евстафгевъ, . 



^Дворянское гнездо", какъ чуткое отражен1е 

д'Ёйствительности. 

Трудно сказать, начиная разборъ произведешя Турге- 
нева, что более заслуживаетъ внимашя: само ли оно со 
всеми своими достоинствами, или необычайный успехъ, 
который встретилъ его во всехъ слояхъ нашего общества. 
Во всякомъ случае, стоитъ сер103но подумать о причинахъ 
того единогласнаго сочувств1я и одобрешя, того восторга 
и ув.ючешя, которые вызваны были появленхемъ „Дворян- 
скаго гнезда". На новомъ романе автора сошлись люди 
противоположныхъ парт1Й въ одномъ общемъ приговоре; 
представители разнородныхъ системъ и воззренШ подали 
другъ другу руку и выразили одно и то же мнен1е. Романъ 
былъ сигналомъ повсеместнаго примеренхя, и образовалъ 
родъ какого-то литературнаго „1гёуе йе Вхеп'', где каждый 
лозабылъ на время свои любимыя мнен1я, чтобы вместе 



— 147 — 

съ другими саоБОЙно насладиться произведен1емъ и при- 
соединить голосъ свой къ общей единодушной похвал*. 
Конечно, тутъ можно вид'Ьть торжество поэз1и и художе- 
ственнаго таланта, самовластно подчиняющихъ себ'Ё разно- 
родн-Ьйшхе отгЬнки общественной мысли, но съ некоторою 
основательност1ю тутъ можно предполагать также, что не 
каждая изъ рукоплещущихъ сторонъ одинаково понимаетъ 
внутреннее значеше произведешя, и не каждая въ приговор'Ь 
своемъ подразумФваетъ именно то, чт5 другая. 

Разбирать причины и, такъ сказать, составныя части 
громаднаго усп-Ьха, встр-Ьченнаго романомъ Тургенева — 
не наше д'Ьло. Скажемъ только, что явлен1е это, по нашему 
мн*н1Ю, принадлежитъ къ числу очень зам'Ьчательныхъ явлешй 
посл^дняго времени. Мы хорошо понимаемъ единодушхе 
въ приговор*, когда д'Ьло заходитъ объ общей иде*, въ ко- 
торой каждый челов*къ порознь или ц*лый народъ вм*ст* 
узнаютъ свою неотъемлемую собственность, свое отражеше 
и ц4ль для своихъ стремленхй; но единодуш1е передъ сво- 
боднымъ проявлешемъ авторской фантаз]И, передъ вопро- 
сомъ искусства, передъ фигурами и образами, которые вы- 
званы потребност1Ю отд'Ьльнаго, частнаго лица, или его 
художественною прихотью — такое едино душ1е представляетъ 
уже хорошую тему для изсл'Ьдованхя. Достаточно вспомнить, 
что для образован1я подобнаго факта нужно было каждому 
изъ многочисленныхъ судей позабыть на время вс* нажитыя 
имъ теоретичесшя отношешя къ другимъ людямъ (иначе онъ бы 
никогда съ ними не сошелся), и это вообще довольно р-Ьдко 
случается во всЬхъ литературахъ. При подобныхъ явленхяхъ 
уму .наблюдателя неизбежно представляется одно изъ двухъ: 
или счастливое произведенхе вдругъ ответило эстетическимъ 
и моральнымъ потребностямъ, живпшмъ скрытною, затаенною 
жизнш въ умахъ большей части современниковъ, или при 
оц-Ьик* произведешя существуетъ какого-либо рода недо- 
разум'Ьше, им'Ёющее право на раскрытхе и объяснен1е. Мы 
можемъ сказать откровенно, что, по искреннему нашему 
уб^жденш, въ составлеюи успеха новому произведешю 
Тургенева участвовали въ известной м'Ьр'Ь и то и другое изъ 
этихъ услов1й. 

Когда-то довольно давно, печатно было замечено, что для 
автора „Записокъ охотника" пер1одъ 1\о1ЭТ1\ч^о,1ЖХ!ъ ^^^^>^- 
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товъ съ тонкими чертами изъ народи агб быта, съ мастерски- 
заостреннымъ юмористичесЕИмъ словомъ, съ легкими, по- 
видимому, но глубоко задуманными и сильно выработанными 
картинками и положешями, прошелъ безвозвратно. Посл*]!^ 
„Записокъ охотника" автору не оставалось ничего бол'Ье, 
какъ пуститься въ открытое море полной, многосторонней 
народной жизни, если онъ не хот']1^лъ укорениться въ одномъ 
род'Ь и в'Ьчно плавать у береговъ народнаго быта, въ этихъ 
анекдотахъ, похожихъ на изящныя, п^еголеватыя лодочки, 
неоценимый для прогулокъ, для полусерхозныхъ и полушут- 
ливыхъ бесЬдъ, но мало пригодный къ большому, долгому 
и сер103ному плавашю за богатствами русскаго духа и рус- 
ской П0Э31И. Бром'Ё сельскихъ подробностей, пом'Ьщичьихъ 
и чиновничьихъ нравовъ, на очереди худжественнаго вос- 
ироизведен1я стояло еще тогда ц^лое такъ называемое обра- 
зованное общество наше со всеми разнообразными своими 
явлен1ями, которыя возникали, двигались, цв'Ёли и умирали 
безъ всякаго свидетеля, на подобхе невидимокъ, р^дко-р^дко 
оскорбляемый любопытнымъ взоромъ наблюдателя. Изъ этого 
страннаго терема, созданнаго, какъ и всЬ терема, прене- 
брежешемъ, л'Ьностхго мысли и самодовольствомъ писателей, 
Тургеневъ пытался съ самаго начала освободить несколько 
образовъ, но онъ относился еще къ новому мхру, куда всту- 
палъ, очень горделиво; онъ какъ бы сомневался, спосо- 
бенъ ли этотъ М1ръ къ независимой жизни въ искусстве, 
сум^Ьетъ ли онъ держать себя, какъ сл-Ьдуетъ, принесетъ ли 
онъ честь и похвалу своему покровителю. Вместо того, 
чтобы попытаться уразуметь черты открывшагося евсу М1ра, 
авторъ сталъ выбирать между ними и, какъ бываетъ всегда 
въ такихъ случаяхъ, выносилъ на св'Ьтъ не то, что дей- 
ствительно имело силу и значен1е въ обществе, а то, что 
походило на самого искателя, на собственные его идеалы. 
Но явлешя жизни неумолимы, какъ древнхе боги. Ихъ не 
вызовешь презрен1емъ или укоромъ, ихъ не дождешься, 
сложа горделиво руки на груди, и вдобавокъ ничемъ ихъ 
не заменишь: ими надо овладеть открыто и честно, какъ 
овладеваютъ сердцемъ гордой и благородной женщины, для 
чего очищаготъ и исправляютъ собственную свою мысль и 
собственную свою жизнь. Не всякхй способенъ къ такому 
смелому приступу, который одинъ даетъ победу и облада- 



— 149 — 

ше: вотъ почему большая часть изящныхъ произведешй, 
содерхан1е которыхъ касалось истор1и нашего общества, 
отличалось въ то время выдумываи1емъ явлен1Й, подлогомъ 
и подставкой изобр'Ьтенныхъ мотивовъ, вм'Ьсто настоящихъ 
и жизненныхъ. Покуда само общество хранило суровое, 
равнодушное молчан1е, — ложные слухи, произвольный до- 
гадки и сплетни ходили о немъ по литератур*]^ безъ мал'Ьй- 
шаго препятств1я. Даже Гоголь не могъ изм'Ёнить литера- 
турную привычку къ выдумк'Ь, лишь только основная интрига 
1гроизведеи1я пом'Ьщалась въ сред'Ь ткхъ слоевъ общества, 
которые непосредственно сл'Ьдуютъ за мелкимъ чиновниче- 
ствомъ, сельскимъ дворянствомъ и городскимъ провинщаль- 
нымъ населен1емъ. Самые странные литературные букеты, 
не им'Ьющге ни формы, ни цв'Ьта, ни запаха, набирались 
именно на той почв*^, которая принадлежала классамъ, за- 
явдяющнмъ претенз1ю на образованность, на ум'Ьнье лучше 
понимать жизнь, и разумн'Ье, богаче и художественн'Ье 
устраивать ее. ВеликШ прим'Ьръ Гоголя принесъ одну только 
пользу: онъ обратилъ писателей въ чуткихъ сторожей, ко- 
торые на пороге этого особеннаго и разнообразн'Ьйшаго 
общества проводили дни и ночи, ожидая, не покажется ли 
кто случайно изъ в'Ьчно замкнутыхъ и недоступныхъ две- 
рей. Когда сама т']^снота и обилхе жизни, тамъ царствую- 
щей, выбрасывали какое-либо явлеше наружу, подобно тому 
какъ н'Ькоторыя многолюдный страны выбрасываютъ изли- 
шекъ своего населешя въ Америку, неусыпные стражи 
устремлялись на жертву съ посп'Ьшност1Ю и рвен1емъ людей, 
прожйвшихъ мнопя сутки безъ сна и д'Ьла или съ пустымъ 
д'Ьломъ въ рукахъ. Такимъ образомъ получили мы н'Ьсколько 
настоящихъ типовъ, разработанныхъ, надо признаться, очень 
удовлетворительно, и множествомъ несомн'Ённыхъ талантовъ, 
потому что таланты у насъ находятся въ обратной про- 
порщи со знангемъ: знашя мало, дарован1й много. Впрочемъ, 
мы все-таки должны быть благодарны этого рода литератур- 
ному захвату, какъ ни мало требовалъ онъ доблести, усил1й 
мысли и наблюдешя. По милости его, мы пр1обр'Ьли, какъ 
уже сказали, н'Ьсколько законченныхъ типовъ, наприм^^ръ 
типъ широкой натуры, освободившей себя отъ всякой ответ- 
ственности передъ совестью, типъ пичтожнаго характера 
съ сильными претенз1ями и развитой головой, типъ благо- 
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намгьреннаю бюрократа, загоняющаго людей къ порядку и 
доброд'Ьтели, какъ стадо и т. д. Мы подстерегали жизненныя 
явлешя изъ-за угла не даромъ! 

Немного ран'Ье ^Рудина^', и особенно съ этого романа, 
мы видимъ Тургенева уже въ середин* того круга, по внеш- 
ней окраин'!^ котораго ходила вся наша литература, я не 
только въ середин'Ь, но въ прямомъ, открытомъ и свободномъ 
общеши со всЬмъ его ноэтическимъ, комическимъ и подъ 
часъ трагическимъ населешемъ. Нажитыя понятая, преду- 
б-Ьждешя и предразсудки остались у него за порогомъ но- 
ваго М1ра^ да и въ этомъ новомъ мхр'Ь онъ уже ищетъ не 
исключительныхъ явлен1й, которыми можно было бы поразить 
простыхъ людей, а ищетъ человека съ отношешями, опре- 
д'Ьляющими и направляющими его. Еакъ ни отрывчаты его 
разсказы, какъ ни слышится въ нихъ еще тайная робость 
за себя и за внутреннее достоинство выводимыхъ имъ лицъ, 
говоръ публики вокругъ новыхъ его произведешй показалъ, 
что онъ уже близокъ къ настоящему д'Ьлу, что ему остается 
превратить свои намеки въ ясные, положительные факты^ 
договорить свои полуоткровен1я, дод-Ьлать фигуры, брошен- 
ный наполовин'Ь, и получитъ зат'Ьмъ право на назваше 
л'Ьтописца современной жизни. Черезъ рядъ бол'Ье или ме- 
н'Ье удачныхъ опытовъ, Тургеневъ дошелъ, наконецъ, до 
простой многозначительной драмы, какая является въ „Дво- 
рянскомъ гн'Ьзд']^^, и какихъ тысячи втихомолку разыгры- 
ваются по разнымъ угламъ нашего отечества, дошелъ до 
лицъ и характеровъ, нисколько не запятнанныхъ грубымъ 
авторскимъ произволомъ, и взятыхъ изъ неисчисленной дви- 
жущейся толпы такъ называемаго образованнаго общества, 
гд'Ь они укрываются отъ л'Ьниваго наблюден1я; словомъ, онъ 
пзобразилъ такое событхе, которое оказалось связаннымъ 
тончайшими нитями съ нашею сх)временност1Ю, съ сердцами 
всего настоящаго или, лучше, всего отживаюхцаго поколо- 
тя. Таковъ былъ результатъ см'Ьлаго и вмОст]^ дружелюб- 
наго отношен1я къ жизни. Мудрено ли, что общество, узнавъ, 
наконецъ, въ яркой картпнЬ одну изъ тайнъ собственнаго 
существован1я, ветр-Ьтило картину съ увлеченхемъ и востор- 
гомъ, которыми оно обыкновенно награждаетъ людей, откры- 
вающихъ ему дорогу къ еамосознашю, къ оц^^нк^Ь себя и 
къ ПДУ надъ собою? 
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Но мы сказали также, что въ составлен1и огромнаго боль- 
шинства хвалителей новаго пр'оизведешя Тургенева участво- 
вало и участвуетъ, почти равною част1Ю съ основательными 
и вполн'Ь законными причинами, простое недоразум'Ьнге. 
Не трудно будетъ доказать это, если потрудимся разобрать, 
хотя отчасти, толки и сужденхя публики по поводу главныхъ 
д'Ьйствующнхъ лицъ романа, и особенно по поводу самаго 
поэтическаго и самаго привлекательнаго изъ нихъ — барышни 
провинщальнаго города^ благородной Лизаветы Михайловны. 

Д'Ьло вотъ въ чемъ. Изъ среды патрхархальнаго, но уже 
суетнаго и испорченнаго семейнаго быта Тургеневъ вывелъ 
образъ молодого существа, которое съ первыхъ шаговъ на 
поприш;'^ жизни зам'Ьчаетъ, что оно не вторитъ обш;имъ 
интересамъ окружающихъ, ихъ понят1ямъ, радостямъ и за- 
ботамъ. Въ душ* Лизаветы Михайловны созр'Ьлъ и выросъ 
религ103но -нравственный идеалъ существованхя, который не 
можетъ сдружиться съ гЬмъ, чтб представляется д'Ьвушк* 
въ настоящемъ и чего можеаъ она ожидать въ будущемъ. 
Посл*]^ первыхъ неудачныхъ усил1й помириться на чемъ-ни- 
будь въ текуп1,ей жизни, она быстро разрываетъ съ ней вс1^ 
связи и заключается въ монастырь. 

Обш,ее выражен1е участ1я и умиленхя со стороны публики 
проводило ее въ это последнее убежище ; но нельзя сказать, 
чтобы характеръ д'Ьвушки и сущность ея жизни были оц'Ьнены 
и поняты удовлетворительно большинствомъ ея поклонниковъ : 
иначе посл'Ьднхе не стали бы такъ много соболезновать 
о судьб* ея и, можетъ статься, вм^ст* со слезами состра- 
дашя явилось бы у нихъ и какое-нибудь другое чувство. 
Намъ кажется, что внешняя сторона ея существованхя много 
участвовала въ привлечен1И къ ней т'ёхъ симпат1Й, которыми 
она теперь пользуется. Въ самомъ д^л*, вотъ д-Ьвушка, 
мечтающая исключительно о моральныхъ обязанностяхъ сво- 
ихъ, когда въ ея годы и въ ея положеши думается о светлой 
поэзш и радостяхъ жизни; вотъ первые проблески любви 
и счастья, падающ1е на ея сердце не живительной росой, 
а каплями яда и огорчешй; вотъ отступаетъ она передъ 
грубою действительностью, начинаетъ чувствовать святое 
отвращенхе къ земнымъ искушешямъ и торопится унести 
девственную чистоту ума и сердца въ суровую монастырскую 
келью. Не для жизни даны ей были молодость^ к^залс^т^. 
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намгьрениаю бюрократа, загоняющаго людей къ порядку и 
добродетели, какъ стадо и т. д. Мы подстерегали жизненныя 
явлешя изъ-за угла не даромъ! 

Немного ранфе „Рудина^', и особенно съ этого романа, 
мы видимъ Тургенева уже въ середин* того круга, по внеш- 
ней окраин'Ё котораго ходила вся наша литература, я не 
только въ середин*, но въ прямомъ, открытомъ и свободномъ 
общеши со всЬмъ его ноэтическимъ, комиадскимъ и подъ 
часъ трагическимъ насел ешемъ. Нажитыя понятхя, преду- 
б^ждетя и предразсудки остались у него за порогомъ но- 
ваго М1ра^ да и въ этомъ новомъ М1р* онъ уже ищетъ не 
исключительныхъ явлен1й, которыми можно было бы поразить 
простыхъ людей, а ищетъ человека съ отношешями, опре- 
д'Ёляющими и направляющими его. Еакъ ни отрывчаты его 
разсказы, какъ ни слышится въ нихъ еще тайная робость 
за себя и за внутреннее достоинство выводимыхъ имъ лицъ, 
говоръ публики вокругъ новыхъ его произведешй показалъ, 
что онъ уже близокъ къ настоящему д^лу, что ему остается 
превратить свои намеки въ ясные, положительные факты^ 
договорить свои п6луоткровен1я, доделать фигуры, брошен- 
ныя наполовин'Ь, и получитъ зат'Ьмъ право на назваше 
летописца современной жизни. Черезъ рядъ бол^е или ме- 
н^е удачныхъ опытовъ, Тургеневъ дошелъ, наконецъ, до 
простой многозначительной драмы, какая является въ „Дво- 
рянскомъ гн^зд**, и какихъ тысячи втихомолку разыгры- 
ваются по разнымъ угламъ нашего отечества, дошелъ до 
лицъ и характеровъ, нисколько не запятнанныхъ грубымъ 
авторскимъ произволомъ, и взятыхъ изъ неисчисленной дви- 
жущейся толпы такъ называемаго образованнаго общества, 
гд* они укрываются отъ л^ниваго наблюденхя; словомъ, онъ 
изобразилъ такое событ1е, которое оказалось связаннымъ 
тончайшими нитями съ нашею современност1Ю, съ сердцами 
всего настоящаго или, лучше, всего отживающаго поколо- 
тя. Таковъ былъ результатъ смОлаго и вм'Ьст'Ь дружелюб- 
наго отношешя къ жизни. Мудрено ли, что общество, узнавъ, 
наконецъ, въ яркой картин'Ь одну изъ тайнъ собственнаго 
существовашя, встретило картину съ увлеченхемъ и востор- 
гомъ, которыми оно обыкновенно яаграждаетъ людей, откры- 
вающихъ ему дорогу къ самосознан1Ю, къ оцОнк* себя и 
къ суду надъ собою? 
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Но мы сказали также, что въ составленхи огромнаго боль- 
шинства хвалителей новаго произведешя Тургенева участво- 
вало и участвуетъ, почти равною част1ю съ основательными 
и вполн'Ь законными причинами, простое недоразум'Ьнге. 
Не трудно будетъ доказать это, если потрудимся разобрать, 
хотя отчасти, толки и суждешя публики по поводу главныхъ 
д'Ьйствующнхъ лицъ романа, и особенно по поводу самаго 
поэтическаго и самаго привлекательнаго изъ нихъ — барышни 
провинщальнаго города, благородной Лизаветы Михайловны. 

Д'Ьло вотъ въ чемъ. Изъ среды патрхархальнаго, но уже 
суетнаго и испорченнаго семейнаго быта Тургеневъ вывелъ 
образъ молодого существа, которое съ первыхъ шаговъ на 
поприщ* жизни зам-Ьчаетъ, что оно не вторитъ общимъ 
интересамъ окружающихъ, ихъ понят1ямъ, радостямъ и за- 
ботамъ. Въ душ* Лизаветы Михайловны созр'Ьлъ и выросъ 
религ10зно- нравственный идеалъ существованхя, который не 
можетъ сдружиться съ т'Ьмъ, чтб представляется д'Ьвушк'Ь 
въ настоящемъ и чего можеаъ она ожидать въ будущемъ. 
Посл'!^ первыхъ неудачныхъ усил1й помириться на чемъ-ни- 
будь въ текущей жизни, она быстро разрываетъ съ ней вс* 
связи и заключается въ монастырь. 

Общее выражен1е участхя и умиленхя со стороны публики 
проводило ее въ это последнее убежище ; но нельзя сказать, 
чтобы характеръ девушки и сущность ея жизни были оценены 
и поняты удовлетворительно большинствомъ ея поклонниковъ : 
иначе посл'Ьднхе не стали бы такъ много соболезновать 
о судьб* ея и, можетъ статься, вм-Ьст* со слезами состра- 
дашя явилось бы у нихъ и какое-нибудь другое чувство. 
Намъ кажется, что внешняя сторона ея существованхя много 
участвовала въ привлечен1и къ ней т^хъ симпатШ, которыми 
она теперь пользуется. Въ самомъ д^л*, вотъ д-Ьвушка, 
мечтающая исключительно о моральныхъ обязанностяхъ сво- 
ихъ, когда въ ея годы и въ ея положеши думается о св-Ьтлой 
поэзш и радостяхъ жизни; вотъ первые проблески любви 
и счастья, падающге на ея сердце не живительной росой, 
а каплями яда и огорчешй; вотъ отступаетъ она передъ 
грубою д'Ьйствительностью, начинаетъ чувствовать святое 
отвращенхе къ земнымъ искушенхямъ и торопится унести 
д-Ьвственную чистоту ума и сердца въ суровую монастырскую 
келью. Не для жизни даны ей были молодость, красота 



— 152 — 

ВЫС0К1Я предчувств1я истины и блага — все погибло въ цв'Ьт'Ь, 
застигнутое неожиданнымъ морозомъ среди весны, и притомъ 
той чудной весны, какая возстаетъ всегда подъ перомъ 
Тургенева. 1п(1е... отсюда слезы! Но если бы судить о лиц* 
этомъ по выражен1ю горя и жалобъ, возбужденныхъ имъ 
въ читателяхъ, то пришлось бы отнести его къ числу т-Ьхъ 
слабыхъ, хотя и интересныхъ организмовъ, которые стра- 
даютъ потому, что неспособны къ здоровому человеческому 
существовашю. Кто изъ поклонниковъ Лизаветы Михайловны 
зам^тилъ, что въ нужную, гращозную, обаятельную форму 
ея облеклась такая строгая идея, какая часто бываетъ не 
подъ силу и бол']^е развитымъ и бол'Ье кр']^пкимъ мышцамъ? 
Лизавета Михайловна способна тронуть и вызвать слезу 
у самаго хладнокровнаго читателя — это правда, но одной 
слезой и сожал'Ён1емъ она не можетъ довольствоваться: она 
им'Ьетъ право на н'Ьчто большее, нежели слеза и сожал^ше, 
ч^мъ, какъ известно, вполне оцениваются и достаточно 
вознаграждаются многхя героини трогательныхъ романовъ, 
испытавш1я горе и несчасйе. 

А зат^мъ еще въ общемъ хор* поклонниковъ нашей 
повести сильную долю голосовъ образуетъ новая и особен- 
ная раса „искателей идеаловъ". Удивительно иногда стано- 
вится, когда подумаешь, къ какому употребленхю и къ какому 
злоупотреблешю способны бываютъ слова! Чего не вводится 
иногда подъ покрышку слова, весьма опред']^леннаго сначала, 
но зат^мъ потерявшаго, отъ общаго употреблешя, какъ ста- 
рая монета, первоначальный штемпель и подпись свою? Чего 
не стараются тогда схоронить въ его недрахъ, и подчасъ 
какимъ страннымъ требовашямъ и ц'Ьлямъ принуждено оно 
бываетъ служить и отв']^чать? Идеаломъ, на языке эстетики, 
означается всяк1й образъ, соединяющШ въ 006*6 всю ту сумму 
нравственныхъ и поэтическихъ чертъ, какая ему свойственна 
по природ* его. Это очень просто и, пожалуй, можетъ быть 
выражено еш;е въ другой формул*, именно: всякШ нрав- 
ственный и поэтическ1й образъ, в*рный действительности 
и самому себ*, есть идеалъ. На основанхи этого опред*лен1я, 
и комическое лицо, подъ перомъ художника-писателя, можетъ 
оказаться идеаломъ, точно такъ же, какъ, на основаши того же 
опред*лен1я, самая благонамеренная фигура, снабженная 
многими добродетелями и прекрасными мненхями, но безъ 
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Но мы сказали также, что въ составлен1и огромнаго боль- 
шинства хвалителей новаго пр'оизведешя Тургенева участво- 
вало и участвуетъ, почти равною част1Ю съ основательными 
и вполн'Ь законными причинами, простое недоразум'Ьнге. 
Не трудно будетъ доказать это, если потрудимся разобрать, 
хотя отчасти, толки и сужденхя публики по поводу главныхъ 
д-Ьйствующнхъ лицъ романа, и особенно по поводу самаго 
поэтическаго и самаго привлекательнаго изъ нихъ — барышни 
провинщальнаго города, благородной Лизаветы Михайловны. 

Д^ло вотъ въ чемъ. Изъ среды патрхархальнаго, но уже 
суетнаго и испорченнаго семейнаго быта Тургеневъ вывелъ 
образъ молодого существа, которое съ первыхъ шаговъ на 
поприщ'Ё жизни зам'Ьчаетъ, что оно не вторитъ обш;имъ 
интересамъ окружающихъ, ихъ понят1ямъ, радостямъ и за- 
ботамъ. Въ душ* Лизаветы Михайловны созр'Ьлъ и выросъ 
религ103но -нравственный идеалъ существован1я, который не 
можетъ сдружиться съ гЬмъ, чтб представляется д'Ьвушк'Ь 
въ настоящемъ и чего можеаъ она ожидать въ будущемъ. 
Поел* первыхъ неудачныхъ усилхй помириться на чемъ-ни- 
будь въ текущей жизни, она быстро разрываетъ съ ней вс1^ 
связи и заключается въ монастырь. 

Общее выражеше участ1я и умиленхя со стороны публики 
проводило ее въ это последнее убежище ; но нельзя сказать, 
чтобы характеръ д'Ьвушки и сущность ея жизни были оц'Ьнены 
и поняты удовлетворительно большинствомъ ея поклонниковъ : 
иначе посл'Ьднхе не стали бы такъ много соболезновать 
о судьб* ея и, можетъ статься, вм-Ьст* со слезами состра- 
дан1я явилось бы у нихъ и какое-нибудь другое чувство. 
Намъ кажется, что внешняя сторона ея существован1я много 
участвовала въ привлечен1и къ ней т^хъ симпатхй, которыми 
она теперь пользуется. Въ самомъ д-Ьл*, вотъ д-Ьвушка, 
мечтающая исключительно о моральныхъ обязанностяхъ сво- 
ихъ, когда въ ея годы и въ ея положенш думается о светлой 
под31И и радостяхъ жизни; вотъ первые проблески любви 
и счастья, надающхе на ея сердце не живительной росой, 
а каплями яда и огорчешй; вотъ отступаетъ она передъ 
грубою действительностью, начинаетъ чувствовать святое 
отвращеше къ земнымъ искушешямъ и торопится унести 
девственную чистоту ума и сердца въ суровую монастырскую 
келью. Не для жизни даны ей были молодость, красота 
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которыхъ она безъ жалобы скрывается въ монастырской 
кель'Ё^ вся эта раса нов'Ьйшихъ искателей идеаловъ въ одинъ 
голосъ причислила ее къ сонму своихъ любимцевъ и увен- 
чала автора за создаше такого безкорыстнаго, скромнаго 
и похвальнаго существа. 

Но такъ ли все это? 

Есть афоризмъ, не подлежащШ сомн^нш: „поэты родятся", 
но можно прибавить къ нему, что и высоконравственные 
характеры тоже „родятся'^, по крайней м'Ьр'Ь, возникновеше 
ихъ часто бываетъ необъяснимо. Они образуются иногда 
безъ помощи воспиташя, прим'бра, правилъ и указашй, 
сохраняемыхъ семействомъ отъ старины или отъ господствую- 
щаго учен1я; они могутъ явиться (и часто являются) въ го- 
дины полной духовной тьмы, въ н'Ьдрахъ самаго испорченнаго 
круга, при совершенномъ отсутств1и моральныхъ уб^жденхй, 
еще не добытыхъ или уже потерянныхъ окружающимъ ихъ 
м1ромъ. Этими характерами доказывается только высокое 
достоинство человеческой природы, способной всегда творить 
нравственные типы, ее выражающхе. Иногда н^тъ никакой 
возможности указать, гд^ началась работа ихъ благодатной 
мысли, когда и ч^мъ пробудилась ихъ душа, по какому поводу 
они разошлись съ общими понят1ями и создали себе особен- 
ную мерку для определешя добра и правды. Достоверно 
одно, что иногда достаточно одной самой скудной духовной 
пищи для развит1я ихъ моральнаго существовашя въ изуми- 
тельномъ блеске ; какая-нибудь книжка, какое-нибудь ничтож- 
ное событ1е въ домашнемъ быту делаются неожиданно крепкими 
основами ихъ будущаго развит1я. Для Лизаветы Михайловны 
достаточно было няни Агаеьи съ ея пламеннымъ разсказомъ 
о мученикахъ и подвижникахъ, съ ея народно-мистическимъ 
настроешемъ, чтобъ обратить молодой умъ совсемъ въ противо- 
положную сторону, именно къ строгому понимашю моральной' 
идеи, заключающейся въ религш. Часто даже глубоко нрав- 
ственные характеры обходятся и безъ этихъ толчковъ, безъ 
этой подмоги на первыхъ шагахъ своихъ въ жизни. Учите- 
лями ихъ делаются просто все безобразныя, темныя, нераз- 
умныя и тупыя проявлен1я страстей и обычаевъ окружающаго 
ихъ быта: они бучатся правде въ виду господствующаго 
произвола, сознашю обязанностей своихъ — на духовномъ 
и т4.1есномъ растленш близкихъ людей, порядку, справедли- 
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вости и снисхождвн1Ю — на общей расиущенности и на дикихъ 
порывахъ животнаго существоватя. Можно сказать дазке, 
что ч'Ьмъ заразительн'Ье всЬ примеры, окружающхе ихъ, 
т4мъ они тверже укореняются и см'Ьл'Ье идутъ въ правомъ 
пути. Кто впервые указалъ его, кому обязаны они первымъ 
изв'Ёстхемъ объ его существоваши, — неизвестно. Можетъ- 
быть, это — неизбежное дМствхе приспевшаго времени обно- 
влен1я для всЬхъ, или, можетъ-быть, это — д-Ьйствхе точно 
такой же благодати, какъ, наприм^ръ, поэтическШ даръ: 
какъ бы то ни было, Лизавета Михайловна принадлежим, 
къ семье этихъ самородныхъ нравственныхъ характеровъ. 
Великое достоинство этого лица состоитъ особенно въ томъ, 
что авторъ не липшлъ его вместе съ темъ существенныхъ 
правъ и качествъ молодости. Этого и надо было ожидать. 
Не такой писатель Тургеневъ, чтобы могъ остановиться на 
отвлеченномъ образе, заняться сухимъ или одностороннимъ 
педантическимъ идеаломъ. Лизавета Михайловна является намъ 
въ полной красе девичьяго развит1я, дело только въ томъ, 
что фантаз1я девушки, работа ея головы и ея сердца, самая 
игра жизненныхъ силъ — все уже окрашено врожденнымъ 
нравственнымъ чувствомъ, отъ котораго она ни убежать ни 
освободиться не можетъ, которое составляетъ ея величхе и 
ея кару среди людей. Да и проявляется оно особеннымъ, весьма 
тонкимъ образомъ. Ни разу не встретишь у нея резкаго 
слова, крикливаго осуждешя или враждебнаго поступка про- 
тивъ определешй и занят1й большинства (а ведь подобные 
грубые порывы мысли и нужны многимъ людямъ для уразу- 
мешя характера); нравственное чувство ея выражается только 
постоянно боязшю жизни, постояннымъ къ ней недоверхемъ 
и какимъ-то испугомъ передъ новыми, еш,е незнакомыми ей 
явлешями, точно въ молодой душе Лизаветы Михайловны 
уже поселилось убеждеше, что оттуда ждать нечего. Никто 
изъ самыхъ близкихъ людей не владеетъ ея сердцемъ, ея 
доверенностью: привязанностъю племянницы не можетъ. даже 
похвастаться сама Мареа Тимоееевна, превосходный типъ 
умной добросердечной старухи, по природе любящей въ че- 
ловеке молодость и достоинство. Мареа Тимоееевна однакоже 
слишкомъ бойка. У Мареы Тимоееевны сохраняется еще 
оттенокъ барскаго своеволхя, даже въ самомъ добре, какое 
она делаетъ: этого уже достаточно, чтобъ испугать ^д. ^^^- 
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мянницу, Лизу, на которой всякШ отт]^нокъ, лишенный нрав- 
ственнаго смысла, отражается бол']^зненно, замыкая ей уста 
и сердце. Еще тоньше, можетъ-быть, поступилъ авторъ, вы- 
бравъ Паншина, пустого св'Ьтскаго болтуна, первымъ пред- 
метомъ, на которомъ сосредоточиваются у Лизы пробужденныя 
ея наклонности къ любви и взаимности. Тутъ выказываетъ 
она очень мало проницательности, знан1я и пониманья людей: 
нравственное чувство остается единственнымъ руководителемъ 
и единственнымъ оберегателемъ молодой девушки. Отноше- 
шями Лизы къ Паншину начинается и самая пов'Ьсть Тур- 
генева. 

Паншинъ этотъ, по выд'Ьлк'Ь, по обилш и роскоши вто- 
ростепенныхъ подробностей, можетъ-быть, уступаетъ въ ро- 
ман'Ё только изображешю „львицы" Варвары Павловны, обра- 
ботанному авторомъ съ изумительною тщательностью. Паншинъ 
вступаегь въ семейство Лизы почти какъ победитель, еще 
прежде какой-нибудь победы. Пустейшая мать героини — 
бывшая институтка — за него горой. Удивительный предста- 
витель русской полуобразованности и русскаго фальпшваго 
развит1я, которыя такъ изумляютъ иностранцевъ, онъ над'Ь- 
ленъ всЬми возможными талантами: талантомъ живописца, 
музыкальным;ъ, чиновничьимъ, но въ той степени, какая нужна, 
чтобы занимать, т'Ьшить людей, и никогда не приносить имъ 
ни духовной ни вещественной пользы. Онъ и ораторъ, и 
берейторъ, и св-ЬтскШ челов-Ькъ — и все это въ м^Ьру, такъ 
чтобы ничто не походило на настоящее д^ло или призваше. 
Всякое д^ло или призван1е требуетъ участхя души и мысли, 
а душа и мысль у Паншина обращены только къ самому 
себе. Лизавета Михайловна находитъ, что онъ и добрый че- 
.тгов'Ькъ: онъ можетъ играть, пожалуй, и добраго человека 
очень натурально, покуда мелюя страсти, единственно до- 
ступныя ему, спятъ спокойно въ недрахъ его пустой груди. 
Это совершенн'Ьйш1й типъ выправки, которымъ наполнены 
канцеляр1И и салоны Петербурга, сжЬишой и позорный въ одно 
время, если разсмотр'Ьть его ближе, но очень годный на вы- 
ставку, когда нужно обмануть глаза образованнаго М1ра, чего, 
какъ изв']^стно, всЬ мы кр'Ьпко добиваемся. Въ провинцхи 
онъ еще и представитель столичнаго прогресса, высокаго мо- 
ральнаго и общественнаго развит1я, которое тамъ соверши- 
лось или совершается. » 
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Такой-то нелов'Ькъ принялся со всЬмъ усердхемъ и со всЬмг 
кокетствомъ, къ какому только способенъ, разрабатывать сердце 
Лизаветы Михайловны въ свою пользу, и это не изъ одной 
пот'Ьхи: она уснФла тронуть даже его черствую душу. Мы 
застаемъ ее въ ту минуту, когда она начинаетъ поддаваться 
его усил1ямъ, но вм'Ьст^ съ ткмъ читатель пораженъ въ ней 
признаками какого-то невольнаго страха, подозр'Ьшя и не- 
решительности: это и есть именно обычная работа нравствен- 
наго чувства, зам^няющаго ей опытность и бодрствуюш;аго 
надъ ней во всякое время. 31а блестящей наружностью Пан- 
шина, за радужной игрой его артистическихъ притязанзй, 
св'Ьтскихъ прхемовъ и полупризнашй, не видится благород- 
ной д'Ьвушк'Ё моральнаго образа, смутно живущаго въ ея 
душ*, не слышится голоса, отв-Ьчающаго ея предчувств1ямъ 
и вопросамъ. „Подъ конецъ она даже расположена считать 
свои неопред'Ьленныя требовашя, неумолкающхе призывы 
сердца и нравственной природы, за особенность или уродство 
своей организац1и, которыя должно таить отъ людей, потому 
что они ник'Ьмъ не признаются, ник'Ьмъ не угадываются, 
равны чужды матери, Паншину, Маре* Тимовеевн* и всему 
семейству. Она решается отдать свою руку Паншину на 
одномъ условш — лишь бы не м^шалъ онъ ей сделаться доб- 
рой женщиной, лишь бы позволилъ прожить в'Ёкъ наедин'Ь 
съ собственною ея мысл1ю. Почти передъ самымъ р'Ьшешемъ 
этой безразсудной жертвы является изъ -за границы усталый 
и сильно пораженный домашнимъ несчаст1емъ Лаврецк1й. Онъ 
обращаетъ на себя вниманхе Лизы и окончательно отводить 
ее отъ соперника своего, Паншина. 

Ч^мъ же делается для нея Лаврецюй? Спустя немного, 
она опять стоитъ и передъ нимъ въ недоумёнш, въ раз- 
думьи, опять съ ношей неразр'Ьшимыхъ вопросовъ и не- 
исполнимыхъ требоватй своихъ! 

Многимъ показалось страннымъ одно м^Ьсто въ ромаяЬ. 
Вскоре поел* того, когда между Лаврецкимъ и Лизой завя- 
зались ТИХ1Я, дружелюбныя отношешя, начинавшхя перерож- 
даться, подъ покровомъ взаимной передачи чувствъ и мыслей, 
въ настоящую любовь, Лизавета Михай.тговна сказала ему 
разъ въ неописанномъ волненш: „вы должны простить вашу 
жену". Восклицаше Лизы было такъ ново для слуха пу- 
блики, что мнопе приняли его за грубую ошибку ^ "^^ <^^^^ь^- ^ 
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ную гримасу, исказившую ея физшномхю. Для насъ откро- 
венное слово Лнзаветы Михайловны им']Ьетъ другое значеше: 
имъ высказала она ясное понимаше своего собственнаго по- 
ложешя, имъ выразила ужасъ къ своей любви, зарождающейся 
па краю пропасти, и положила ей пред']Ьлъ, да имъ же на-^ 
м-Ьтила и все, что остается еще д'Ьлать Лаврецкому въ те- 
чен1е его жизни, какъ мы сейчасъ разберемъ подробнее. 

Во всемъ этомъ, кажется, намъ, трудно усмотреть какое- 
либо потворство быту или известной сред* жизни, которое 
оправдывало бы надежды, возложенныя нов'Ёйшими искате- 
лями идеаловъ на лицо Лизаветы Михайловны. Совс']^мъ на- 
оборотъ: глубокая, поучительная, но нисколько не сенти- 
ментальная драма связана, такъ сказать, со всЬмъ ея суще* 
ствован1емъ. Драма есть уже въ ея появлеши между людьми 
того круга, которые намъ представлены авторомъ, драма за- 
т'Ьмъ сопровождаетъ каждый ея шагъ, не кончаясь даже и 
тамъ, гд'Ь авторъ кончаетъ повесть. Куда скроется Лизавета 
Михайловна отъ требованШ своей мысли? Гд'Ь она найдетъ 
тотъ кровъ, подъ которымъ пугливая совесть не можетъ быть 
потревожена? Есть ли, въ самомъ д-Ьл-Ь, убежище для нея? 
Не выдумана ли тутъ келья, какъ старый, романтическШ 
мотивъ, пригодный къ тому, чтобы завершить романъ ч'Ьмъ- 
нибудь поприличн'Ье? 

Постараемся однакожъ уяснить самую мысль, которая теп- 
лится въ безсвязныхъ словахъ Лизаветы Михайловны, когда 
она вызываетъ Лаврецкаго на примиреше съ женой фра- 
зами: „Надо будетъ покориться... Я не ум'Ью говорить, но 
если мы не будемъ покоряться..." и прочее. Сл'Ьдуетъ заме- 
тить вообще, что Лиза никогда не выражается у автора 
полною и определенною мыслхю, но вся состоитъ только 
изъ побуждешй, предчувствхй и намековъ, и это по причи- 
намъ, о которыхъ скажемъ поел*. Мысль ея оставляется на 
разборъ и догадку читателя, и мы съ своей стороны разби- 
раемъ ее такъ: въ большей части семейныхъ бурь и ката- 
строфъ люди столько же наказываются неизменными опре- 
деленхями закона, установлешя, сколько и тайною моралью, 
которая неизменно присутствуетъ въ самой жизни. Это сбы- 
лось именно съ Лаврецкимъ. Чего искалъ онъ въ жен* 
своей? Онъ пленился, разсказываетъ намъ авторъ, красотой 
ея формъ, роскошными лишями тЬла, свободой и грацхей ея 
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движенШ, наконецъ умомъ, способнымъ чувствовать и пони- 
мать разнообразный эстетичесюя наслаждешя/ Самой обая* 
тельной чертой въ ея характер* была именно эта наклон- 
ность искать эстетичесшя наслажденхя всюду вокругъ себя, 
въ обстановк'Ь жизни и обязанностяхъ, налагаемыхъ ею. 
Въ эпоху молодости Лаврецкаго, лицо, отличенное подоб- 
ными стремлен1ями, прхобр-Ьтало общее уваженге и подчасъ 
общее удивлен! е,какъ за особенный даръ, ниспосланный ему 
небомъ. Чувство изящнаго, а иногда просто навыкъ въ ще- 
гольстве и некоторые признаки вкуса, при вн'Ьпшихъ пре- 
имуществахъ, ставили лицо или избранницу на недосягаемый 
пьедесталъ въ общественяомъ мн^ши. Говорить тутъ о не- 
обходимости какихъ-либо жизненныхъ правилъ и основашй 
считалось пошлостью, педантизмомъ, „нестерпимой рефле- 
ксхей''; лонимаше красоты и эстетическихъ приличхй каза- 
лось символомъ понимашя всего остального на св^т*. Но 
чувство изящнаго, особенно у поверхностныхъ, неглубокихъ 
натуръ, къ числу которыхъ принадлежитъ ббльшая часть 
нашихъ любителей и любительницъ изящнаго, служитъ только 
ч-Ьмъ-то въ род* красиваго кокетливаго мостика, сокращаю - 
щаго и облегчающаго имъ дорогу къ страстямъ и чисто - 
животнымъ упражнешямъ. Надо, впрочемъ сказать, что Вар- 
вара Павловна щедро заплатила мужу за его выборъ. „Не 
даромъ,-— говоритъ авторъ, — в-Ьяло прелестью отъ всего суще- 
ства его молодой жены, не даромъ сулила она чувству тай- 
ную роскошь неизв'Ьданныхъ наслаждешй: она сдержала больше, 
чёмъ сулила". Оставалось удержать Варвару Павловну при 
себе навсегда, но удержать ее иначе нельзя было, какъ 
исчерпавъ до посл^дняго обола все то добро, которое она 
принесла съ собою въ домъ, именно красоту и способность 
наслаждаться; съ посл'Ьднимъ оболомъ она уже становилась 
безпомощною нищей и нич'Ьмъ не могла заменить потерь 
своихъ. Но Лаврецшй поступаетъ не такъ. Поку;[;а роскош- 
ная парижская жизнь гремитъ въ собственномъ его салон1^^ 
подъ руководствомъ жены, онъ сидитъ у себя въ кабинет* 
и страстно, лихорадочно, неусыпно учится. Чему именно, 
зач^мъ, для какой определенной ц-Ьди — это ему самому не- 
известно, это только характеристическая черта его эпохи. 
Безвыходное занят1е, судорожная любознательность, бросаю- 
щаяся во все стороны, плаваше въ море науки безъ ком-' )| 
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паса, безъ пристани въ виду, — вотъ его дФло, какъ и лю- 
бимое д-Ьло всего покол'Ьнхя современниковъ его. А между 
т'Ъмъ Варвара Павловна не ждетъ. Бъ характер'Ь ея н'Ьтъ 
нисколько нравственной бережливости: она скучаетъ богат- 
ствомъ красоты, когда н'Ьтъ возможности тратить его. Не 
видя близкой руки помогающей, она весело проживаетъ до- 
стояше свое, она принимается бросать его по сторонамъ. 
Варвара Павловна д^лаетъ только то, на чт5 призвана, для 
чего воспитывалась дома и въ казенномъ заведеши, чего 
ожидала отъ своей красоты и своего ума. Лаврецшй вывелъ 
ее на сцену д'Ьйствгя, открылъ ей арену для подвиговъ п 
за то своевременно получилъ узаконенную плату. Чего онъ 
могъ ожидать бол'Ье, выбирая такую жену, чтд онъ сд-Ьлалъ 
для укр'Ьплешя связи своей, кром'Ь предоставленхя жен'Ь 
полной свободы располагать собою? Онъ виноватъ передъ 
ней и передъ своею совестью почти столько же, сколько 
преступная жена его виновата передъ закономъ, и приго- 
воръ, изреченный Лизой, по вдохновенш нравственнаго 
чувства, становится неотразимъ: „надо покориться... надо про- 
стить*'. Больше ничего не остается д-Ьлать! 

Авторъ не оставилъ безъ разр'Ьшенхя и вопроса, почему 
умный, сер10зный ЛаврецкШ могъ такъ ошибиться въ вы- 
бор* жены. Для поясяен1я этого обстоятельства, Тургеневъ 
I разсказываетъ намъ истор1ю всего семейства Лаврецкихъ, 
I начиная отъ прад'Ёда ихъ, разбойника, грабящаго и злод'Ьй- 
I ствующаго съ ведома, почти съ позволен1я общества, до отца, 
англомана, преобразователя, женившагося случайно на кр'Ь- 
постпой д-Ьвушк* и сд-блавшагося трусомъ и тряпкой, по 
выражен1Ю Гоголя, какъ только жизнь немного серхозн-Ье 
заглянула ему въ лицо. Первый билъ сосЬдей, в'Ьшалъ „му- 
жиковъ за ребра", посл-Ьдшй заводилъ англШское хозяйство 
и старался образовать изъ сьна своего спартанца, незна- 
комаго со слабостями человеческой природы. Такъ было до 
1825 года, когда ^ близше, знакомые и пр1ятели Ивана Пет- 
ровича (отца нашего героя), подверглись тяжкимъ испыта- 
шямъ", и самъ онъ вдругъ притихъ и сжался до глубочай- 
I шаго ничтожества, до невыразимой пошлости. БсЬ эти стра- 
I пицы у Тургенева, съ ихъ быстрыми, но крупными очерками 
I лицъ, гд* проходятъ, почти какъ вид^шя, разоренный и иста- 
сканныя графини о бокъ съ любовниками своими, б']Ьдныя 
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дворовыя А^вушкЖу попавшя въ госпожи, ДИБ1е пом'Ьщики^ 
подъ взглядомъ Боторыхъ замираетъ всякая жизнь въ н'Ь- 
момъ трепетЬ и безъ сопротивлен1я, принадлежать къ числу 
мастерсБихъ страницъ романа. Это в'Ьрная, оживленная 
картина русскихъ образованныхъ покол-Ьшй въ ХУШ сто- 
д'Ьтхи и въ первой четверти настоящаго. Нужно ли го- 
ворить, что она далеко оставляетъ за собой недавшя безо- 
бразныя попытки изобразить близкую. намъ старину посред- 
ствомъ голыхъ выписокъ изъ „записокъ" и „памфлетовъ", 
скр']^пляя ихъ только циническими намеками? Н'Ьтъ ничего 
общаго въ картин* Тургенева съ этою возмутительной игрой 
на почв* исторш, — игрой, которую еще вдобавокъ хотели 
намъ выдать за свободное, творческое создаше, какъ будто 
изъ подобранныхъ цитатъ, изъ коллекц1и скандальезныхъ 
анекдотовъ, можетъ выйти что-либо, кром*]^ см'Ёшешя, по- 
ясняющаго только малую совестливость писателя передъ 
собой и передъ публикой. Изъ картины Тургенева оказы- 
вается, что нашъ ЛаврецкШ н'Ёсколько разъ уже былъ надо- 
рванъ въ жизни, прежде ч'Ьмъ посл'Ёдняя штука жены 
подкосила его существоваше. Такъ или иначе, но и тутъ | 
все покол^ше, къ которому онъ принадлежитъ, разд^ляетъ 
его участь. Почти каждый изъ его членовъ и разными спо- 
собами былъ обезсиленъ, прежде ч'ёмъ явился къ жизни и 
д'Ьятельности ; жизнь и д'Ьятельность свалили его только окон- 
чательно съ ногъ на землю. На школьныхъ скамьяхъ, на ^ 
первыхъ порывахъ молодости или дома передъ требованхями % 
воспитателей, начиналась для каждаго нравственная Д1эта, | 
направленная къ укрощенш, извращешю или къ отм-Ьн* ) 
природныхъ силъ челов'Ёка. '^^^^.^пати-Т'"^'^ "^^^тт шппртп! ] 
не цъ бы лъ к ру г л ый невежда въ наукахъ, а еще бол-Ье 
въ жизни! Варвара М существомъ, 

которое приняло съ улыбкой и доброжелательствомъ этого 
юнаго „Алкида'', какъ называетъ его авторъ, описывая его 
мужественную наружность, скрывавшую младенческое сердце 
и нев'Ьд'Ьше. Алкидъ ничего не разбиралъ. Въ одномъ имени 
женщины, въ одномъ ея образ* заключалось для него пол- 
ное представленхе всего нравственнаго, благороднаго и чи- 
стаго въ мар*. Когда Варвара Павловна нарушила это пред- 
ставлеше, то она разрушила не одну идею, а ц^ликомъ всю 
жизнь человека. Несчасйе, однакожъ, было , полезно Лав- 

В. Титретск1й. И. С. Тургевевъ. ^^ 
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редкому. Оно смягчило и обработало его душу, над'Ьливъ ее 
т'Ьмъ мудрымъ снисхождешемъ, о которомъ говорить поэтъ, 
дало пониманхе русской жизни и, подобно спасительному 
балласту, привлекло его изъ обширныхъ, но неопред'Ьлен- 
' ныхъ стремлешй, къ земл*, къ роднымъ степямъ, къ ну- 
ждамъ, печалямъ и волнешямъ ближнихъ. Все существо его 
сд'Ьлалось чрезвычайно добрымъ, симпатическимъ : сердца 
окружающихъ покоряются ему невольно, увлеченныя его 
общимъ благорасположешемъ. Онъ радуется усп-Ьхамь людей, 
ихъ радостямъ, какъ собственному счастью, и только, обра- 
щаясь на себя, желалъ бы себ'Ь еще разъ молодости, еще 
разъ любви и еще разъ жизни. Какъ ни странны и мало 
разумны подобныя желашя, но они почти сбываются, когда 
сильный ударъ жениной руки разрушаетъ его воздушный 
зймокъ... Т^'КОвъ ЛаврецкШ, зам'Ьнивш1й Паншина въ сердц'Ь 
Лизаветы Михайловны. 

Посл'Ь этого длиннаго комментархя читатель нашъ можетъ 
подумать, что зат'Ьмъ все просто и очевидно въ роман*, что 
всЬ ц'Ьли и нам'Ьрешя его открыты, что завязка его должна 
быстро развиться въ яркую картину и быстро склониться 
къ неизбежной катастроф*, уже предугадываемой всЬми. 
Несколько иначе однакожъ происходитъ д^ло въ самой по- 
вести, показывая еще разъ, что ясность ковшентархя бы- 
ваетъ, большею частхю, кажущаяся, фальшивая ясность, и 
что онъ р-Ьдко можетъ дать понят1е о тайной, невидимой 
сторон*, какую им*етъ всякое замечательное произведенхе 
искусства, и какую сухая критическая передача никогда не 
исчерпаетъ сразу. Благодаря этому свойству, многое выхо- 
дитъ иначе, ч-Ьмъ мы ожидаемъ; напр. образы главныхъ 
действующихъ лицъ написаны авторомъ далеко не съ тою 
грубою выразительностью, которая совершенно освобождаетъ 
зрителя отъ труда составлять о нихъ мненхе, на что метить 
обыкновенно комментарШ; отношешя между лицами далеко 
не такъ просты, чтобы достаточно было н-Ьсколькихъ раз- 
мышлеяШ и намековъ для полнаго опред^ленья ихъ, и, на- 
конецъ, интрига романа, задержанная въ своемъ течеши со- 
зерцательнымъ настроеяхемъ и автора, и героевъ, возник- 
шихъ изъ самаго хода пов'Ьствованхя, совсЬмъ не такъ бурно 
несется къ концу, какъ можно было бы предполагать, а на- 
противъу задумчиво и роскошно тянется, прежде ч*мъ по- 
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вернуть ей къ естественному и уже давно открывшемуся 
истоку. Займемся комментар1емъ и этой второй оборотной 
стороны романа, какъ сд'Ёлали уже для бол'Ёе очевидной и 
яркой его стороны. Особенный смыслъ, о которомъ мы го- 
ворили, кажется намъ, сообщенъ* роману сл'Ьдующимъ, весьма 
важнымъ обстоятельствомъ: герои его, Лиза и Лаврецшй, 
лишены всякой возможности суш;ествовать въ м1р'Ь на т'Ьхъ 
основан1яхъ, как1я выпали имъ на долю цли как1я они из- 
брали себ'Ь. Б'Ьдственная, роковая невозможность эта оказы- 
вается съ перваго появленья ихъ на сцену отсутствхемъ сво- 
боднаго движенья, мертвенностью воли и безсилхемъ передъ 
гнетомъ вн'Ьшняго М1ра, то -есть вс']^ми призраками злов'Ьщей 
аготи, поэтическ1й характеръ который не спасаетъ однакожъ 
человека отъ гибели. Они стоятъ передъ читателемъ, от- 
крытые для всЬхъ житейскихъ бурь и не им4я ничего 
въ рукахъ, ч']^мъ бы заш;ититься. Со всЬми ихъ качествами, 
какъ нельзя бол-Ье походятъ они на т-Ьхъ страдальцевъ ро- 
манической школы живописи, которыхъ мы видимъ на кар- /: 
тинахъ о бокъ съ орудьями ихъ страдатй, покорно прини- <- 
мающихъ всЬ удары враговъ, посылая только угасающьй ^ 
взоръ къ зв'Ьздамъ и ласковому небу. Все ихъ значеше за- |. 
клгочается въ достоинств* характера и въ удивительно глу- ^ 
бокомъ выражеши физ10ном1й, но существенный признакъ | 
жизни — движеше — такъ чуждо имъ, что, кажется, съ пер- ^ 
вымъ шагомъ навстр-Ьчу обстоятельствъ или на борьбу | 
съ ними они лишились бы всего своего велич1я. Вотъ по- 
чему фигуры Лизы и Лаврецкаго написаны авторомъ въ лег- 
комъ полупрозрачномъ тон*, который не даетъ усмотреть и | 
распознать тотчасъ же ихъ лица и свойственное имъ выра- ■} 
женье. М'Ьсто сильныхъ красокъ жизни заменено тутъ без- * 
численными и тончайшими чертами; каждая изъ нихъ отв*- | 
чаетъ какой-либо тайной сторон* ихъ существованья, и \. 
каждая будитъ въ душ* читателя множество личныхъ вос- 
поминаньй, множество знакомыхъ и родныхъ уму охцущеньй. 
Удивительное обаянье, производимое героями, зиждется именно 
на обильи, выразительности и значеньи этихъ подробностей, 
бросающихся въ глаза съ перваго же раза, между т'Ьмъ какъ 
полный образъ героевъ возстаетъ уже гораздо позже и тре- 
буетъ уже н'Ькотораго размышленья. Оно и понятно. Един- 
ственная сила, сосредоточивающая челов'Ь\5л^ 1к^о^^^«нл ^^'V- 
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ясвяющая его для всЬхъ взоровъ, опред'Ёляющая и обна- 
ж*ющая его, есть опять-таки движете или, другими словами, 
у11отреблеше воли, борьбы за себя и свои основашя. Но 
Л^за и ЛаврецкШ не борются, не отстаиваютъ своей жизни,, 
а^' только заняты мыслью, какъ бы благородн']^е, достоЁн'Ёе в 
з^ликодушн-Ье подчиниться всему, чего потребуютъ и къ чему 
Йринудятъ ихъ обстоятельства. Страдательное положенхе 
|сть ихъ уд'Ьлъ на земл*, и притомъ уд'Ьлъ, столько же 
1анный имъ извн'Ь, сколько и взятый на себя по охот^, не- 
смотря на н'Ёкоторыя попытки Лизы и Лаврецкаго освобо- 
|(иться отъ него, лротивор'Ьчащ1я основному ихъ характеру 
ш потому всегда неудачныя, какъ бываетъ безсл'Ьдна всякая 
Ьспышка. Гд* же причина, спрашивается, этого нравствен- 
^наго паралича, поразившаго ихъ въ середин'Ь жизни? Прежде 
'^ч4мъ действовать на вн-ЬшиШ мхръ, всякому человеку не- 
? обходимо позаботиться объ устройств* и организащи своега 
^ собственнаго личнаго и внутренняго мхра. Для того, чтобы . 
Двести какую-либо борьбу, необходима твердая точка опоры,. 
{^ которая нигд'Ь не найдется, кром'Ё насъ же самихъ. У иныхъ,. 
^ бол'Ье счастливыхъ покол']Ьн1й, первые зачатки нравственнаго 
!^ капитала, столь нужнаго для развит1Я природныхъ силъ 
^ въ челов^к-Ь, достаются, такъ сказать, по наследству и да- 
5 ромъ. Лиз* и Лаврецкому ничего не было оставлено. Вдох- 
? новеше часто приходило на помощь первой, но не освобо» 
? ждало ее совершенно отъ необходимости внутренней работы^ 
I а еп],е мен^е освобожденъ былъ отъ нея Лаврецтй. Они 
ДОЛЖНЫ были сами наживать всякую общечеловеческую мысль, 
всякое светлое, коренное правило жизни, и притомъ еще 
безпрестанно поверять на самихъ себе всякШ моральный 
принципъ, чтобы удостовериться, не фальшиваго ли онъ 
чекана и достоинства. Такъ мало достоверности представляли 
имъ те признанные и законные авторитеты, которымъ друпе 
народы слепо и охотно подчиняются. Но заниматься устрое- 
шемъ своихъ домйшнихъ, такъ сказать, душевныхъ делъ и 
въ то же время принимать все вызовы обстоятельствъ и 
храбро выдерживать безконечныя дуэли съ случайностями 
жизни — работа вообще очень тяжелая. Лиза и Лаврецюй 
ограничились одною половиной ея и обратили всю энергш 
воли исключительно на самихъ себя. Можетъ-быть, пока- 
жется страннымъ, что мы говоримъ объ энергхи и воле 
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нашей четы посл^Ь того, какъ признали уД'^^^^^^ ^^^'ь на 
земл'Ь страдательное положенхе по преимуществу. Оно и точно 
странно, если гляд'Ьть на нихъ со стороны д4йствующаго 
или, по крайней м'Ёр'Ё, волнующагося щра, гд'Ь обыкновенно 
стоить читатель, и гд* они неохотно, да и весьма неловко, 
показываются; но если посмотр'Ьть на нихъ въ ихъ душев- 
номъ уль*, въ тайной ихъ работ* надъ собою, д'Ьло прини- 
злаетъ совс'Ьмъ другой оборотъ. Со словъ нашего авторамы 
сказали, что Лаврецкхй былъ безсиленъ, прежде ч'Ьмъ на- 
ступила пора обнаруженш силъ, и это, кажется намъ, не- 
сомненно въ отношенш той стороны его существовашя, ко- 
торая соприкасается съ живымъ и д'Ёйствуюш;имъ мхромъ; > 
со словъ же нашего автора можемъ сказать наоборотъ, что "^ 
Лаврецшй потратилъ огромное количество труда и силы на | 
другую, нравственную силу своего существованхя. Между ^ 
еимъ и отцомъ его, англоманомъ, лежитъ, наприм^ръ, ц']^лая | 
<$ездна развит1я, но кто же вырылъ ее, какъ не ЛаврецкШ- | 
сынъ? Въ превосходныхъ сценахъ, изображаюш;ихъ намъ 
психическое состояше Лаврецкаго, по цолучеши въ Париж'Ь 
несомн'Ённаго доказательства изм'Ьны жены и собственнаго 
позора, мы видимъ, какъ пробуждаются въ немъ мрачныя 
силы его родоначальниковъ, отцовъ и д'Ёдовъ его, и какъ 
твердо поб^ждаотъ онъ ихъ въ себ*. Страшныя испыташя, 
воторымъ подвергаетъ его Варвара Павловна, по возвра- | 
щенш въ Росс1Ю, никогда не застаютъ его врасплохъ, а на- | 
ходятъ его также насторож'Ь противъ грубыхъ инстинктовъ ^^ 
и увлеченья: онъ страстно бережетъ челов-Ьческое гуманное | 
чувство свое, добытое съ такимъ трудомъ, даже передъ ко- ^■ 
варствомъ и низостью. Плебейская кровь, которая отчасти I 
течетъ въ его жилахъ, помогаетъ его усилхямъ, но не со- :^ 
здала ихъ, какъ намекаетъ авторъ не вполн']^ основательно, | 
по нашему мн'ёшю: плебейская кровь также нуждается | 
въ обузданш ея духовнымъ началомъ, можетъ-быть, даже 4 
<5ол'Ье, ч-Ьмъ какая-либо другая. Энергическое управлеше | 
своимъ внутреннимъ мхромъ — вотъ гд* единственная доб- ^ 
лесть Лаврецкаго, не им^ющаго иной доблести. Этимъ онъ 1 
отличается отъ всЬхъ литературныхъ типовъ 20-хъ и 
30-хъ годовъ нашего стол^йя, отъ Чацкихъ, Он'Ьгиныхъ и 
Печориныхъ. Чацшй, Он-Ьгинъ и Печоринъ, свободно пре- ] 
зираютъ всю окружающую ихъ современность, совсЬмъ не / 
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подозр'Ьвая, что ирезр'Ьн1е надо бы начать съ самихъ себя, 
и что они составляютъ первое звено той самой современ- 
ности, которую такъ охотно осм-Ьиваютъ. Они выд-бляють 
(;ебя изъ толпы безъ мал'Ёйшаго права на то или по праву 
йъ род* ,,вольности дворянской", и ни разу не пришлось 
имъ подумать, что изм-Ьненхе порядка вещей, который тяго- 
тить ихъ, должно не предшествовать изм-Ьненш ихъ соб- 
ственной жизни, а следовать за нимъ. Лаврецшй мен'Ье за- 
носчивъ и развязенъ, но онъ сер1озн'Ье ихъ. Не нужно при- 
бавлять, кажется, что мы отдаемъ ему преимущество только 
за обил1е содержан1я, произведенное самимъ ходомъ жизни 
и времени, а не за выразительность и яркость образа, ч-Ьмъ 
первые, конечно, далеко превосходятъ его. 

ВсЬ зам-Ьчатя эти еще въ большей степени прилагаются 
къ Лизавет* Михаил овн*. Мы сейчасъ говорили о ея вро- 
жденномъ нравственномъ чувств*, которое есть тоже произ- 
веденхе естественнаго хода времени и развийя самой жизни. 
ЛЬза постоянно отступаетъ передъ событхями и требован1ями 
д'Ьйствительнаго М1ра, ея окружающаго, это правда; но также 
правда и то, что безъ особенной внутренней энерпи она 
никогда бы не могла защитить себя такъ полно отъ его 
услов1Й, притязанШ и понят1й! Съ своимъ врожденнымъ да- 
ромъ понимашя или, лучше, предчувствхемъ высшаго порядка 
вещей, она проходить между людьми удивительно строго и 
твердо, между т-Ьмъ какъ внешнее ея существованхе ко- 
леблется, безъ мал'Ьйшаго сопротивленхя, дуновешемъ всЬхъ 
случайностей жизни. Сила ея только въ ея мысли. Но ха- 
рактеръЛизы, какъ типа современной образованной д'Ьвушки, 
лучше всего объясняется сравнешемъ его съ другимъ ти- 
помъ того лее рода, первымъ по времени и по достоинству, 
именно съ Татьяной Пушкина. » 

Между Татьяной Пушкина и вторымъ типомъ русской 
провинц1альной барышни, достойнымъ этого назвашя, Лизой 
Тургенева, лежитъ промежутокъ тридцати годовъ, но онъ 
еще ничего не значитъ въ сравненш съ бездной, которая 
разд'Ьляетъ ихъ въ нравственномъ смысл-Ь. Можно ли было 
въ тридцатыхъ годахъ нашихъ вообразить себ* русскую 
д-Ьвушку съ т-Ьми чертами и свойствами, кашя зам-Ьчаемъ 
нын* у героини новаго романа Тургенева? Необычайна 
длинное путешествхе совершилъ этотъ образъ съ того времени, 
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вакъ впервые показался въ литератур'Ь нашей. Для того 
чтобы Татьяна Пушкина могла превратиться въ знакомую 
намъ Лизу, ей нужно было убедиться въ бедности и тщегЬ 
всего, чтб прежде такъ томило, волновало и занимало ее. 
Прежняя Татьяна занята исключительно исторхей своей 
любви, и ни о чемъ другомъ, кром'Ь оруд1я и проводника 
этой любви, Онегина, понятая не им-Ьотъ, да еще и о немъ 
П0НЯТ1Я ея весьма ограниченны и скудны. Зато она испол- 
нена женственности, гращи и страсти, который заступаютъ 
ей жЬсто всЬхъ правил ъ и образа мыслей. Еще и до сихъ 
поръ, по остатку стараго романтизма, любовь понимается 
многими какъ идея, исключающая всЬ друпя идеи, и съ 
появлешемъ которой челов-Ькъ освобождается отъ всЬхъ 
обязанностей, житейскихъ и нравственныхъ. Влюбленная 
женщина, по одному тому, что она влюбленная женщина, 
представляется и теперь существомъ, исполнившимъ на геылЬ 
все, что следовало ему исполнить, изъятымъ отъ суда и 
мелкихъ ожиданШ своихъ собрат1й по крови и отечеству. 
Что же было въ тридцатыхъ годахъ? Любовь, какъ священная 
отм^^тка, положенная на избранника или избранницу чьею-то 
невидимою рукою, тотчасъ же выводила ихъ изъ толпы, 
каковы бы, впрочемъ, ни были ихъ душевный качества и 
умственное настроеше, и в^чио св'Ёжая поэзгя Пушкина 
воплотила это понятхе общества въ живомъ тилЬ, который 
останется перломъ его творческой деятельности. Блестящая, 
осд'Ёпительная красота этого типа не можетъ, однакоже^ 
пом^^шать намъ всмотр'Ьться пристально во всё черты его. 
Татьяна подъ конецъ обнаруживаетъ еще и способность къ 
сд'Ьлкамъ со своею сов'Ьстью, как1я обыкновенно зарождаются 
въ обществ*, еще не им'Ьющемъ твердыхъ основанШ, когда 
нужно обойти препятств1е или установлеше, слишкомъ строго 
повел']^вающее. Тогда является тайный кодексъ самовольныхъ 
правилъ и исключен1й, который и д^Ьйствуетъ рядомъ съ 
нравственными законами, въ ущербъ имъ и оскорбляя ихъ 
однимъ своимъ присутств1емъ. Татьяна замужемъ за генера- 
ломъ, къ которому ласковъ дворъ и которому она остается, 
безъ любви, в4рна нав'Ёкъ. Это уже способно возбудить 
подозр^Ьше, но она еще .1юбитъ втайн'Ё Онегина и находится 
замужемъ — вотъ что положительно дурно, если не съ точки 
зр^шя тЬхъ годовъ, когда говорилъ поэтъ, то съ точки 
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зр'Ьшя нашей современности, когда многое ур^^зум'Ьлось проще 
и правильн'Ье. В'Ьдь Татьяна обманываетъ тутъ не только 
свою совесть, но и в'Ьру другого челов-Ька, хотя все чисто 
и безукоризненно въ ней по наружности. Далеко не такъ 
полно и осл'Ёпительно, какъ Татьяна, выразила себя Лиза 
въ роман* Тургенева (да и кому же у насъ подъ силу 
м'Ьряться съ Пушкинымъ въ выражеши!), но она сд'Ьлала 
огромное ирхобр-Ьтенхе съ гЬхъ поръ, какъ показалась впервые 
Татьяной. Лиза им'Ьетъ стропя нравственныя основашя; 
сделки съ совестью ей противны ; благогов-Ьнхе къ св'Ьту и къ 
условнымъ при^[ич1ямъ зам'Ьнилось неудержимымъ стремлешемъ 
направить все свое домапшее, обыденное существоваше въ 
смысл'Ё одной, релипозно -моральной идеи, врожденной ей или 
иргобр-Ьтенной ею. Это уже своего рода героизмъ, а понятае о 
необходимости возводить до героизма благородный побуждешя: 
и такъ называемый доброд'Ётели не существовало еще во 
времена Пушкина, да и теперь оно далеко не привычный и 
далеко не вполн'Ё знакомый намъ гость. 

Какъ бы то ни было, но покам^^стъ Лизавета Михайловна и 
Лаврецшй покорно выжидаютъ приговора жизни и обстоя- 
тельствъ, не Д'Ьлая ничего, чтобъ обратить его въ свою 
пользу, смягчить или избежать его. Это круглый сироты 
изв'Ьстнаго общественнаго быта, и выражеше тихой и грустной 
П0Э31И, свойственной людямъ, обреченнымъ на жертву съ 
самаго рожден1я, принадлежитъ имъ по праву. Поэз1Я этого 
рода создала вокругъ нихъ ровный, св'Ьтозарный ореолъ, и отъ 
нихъ разошлась по всему роману. Въ ея кроткой, задумчивой 
атмосфер'Ё движется даже ббльшая часть второстепенныхъ 
лицъ, какъ, наприм'Ьръ, дворовый челов'Ёкъ, старикъ Антонъ, 
дошедшШ, путемъ привычки, до благогов'Ьшя къ удручавшей 
его власти, приживалка въ комнат^^ Мареы Тимоееевны, 
музыкантъ 'Леммъ съ его постоянною благодарностью и 
вспышками вдохновешя (лицо, впрочемъ, сильно отзывающееся 
воспоминан1ями стараго романтизма) и прочее. Всего бол'Ье 
лрисутствуетъ она въ описан1яхъ, и кто -Ьхалъ вм'Ьст'Ь съ 
Лаврецкимъ въ деревню, поел* его долгой заграничной 
жизни, кто жилъ съ нимъ въ глуши его пом'Ьстья передъ 
степями, получившими для него внятную и знаменательную 
зР'Ьчь, ходилъ съ нимъ по опустелому, тяжелому дому умершей 
тетки^ смотр-Ьлъ свободно и см-Ьло разросшШся садъ пом'Ьстья, 
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при тишин'Ь едва движущейся и какъ бы замершей жизни, кто, 
наконецъ, провожалъ съ нимъ верхомъ Лизу, посЬтившую его 
уединенное жилище, и возвращался съ нимъ опять домой, 
лунной ночью, переживая въ себ'Ь сладкое чувство новой 
привязанности, имъ овладевшее, тотъ уже не позабудетъ 
этихъ впечатл'Ьтй. Томительно и отрадно ложатся они на 
сердце читателя, наполняя его въ одно и то же время грустью 
и наслажден1емъ. Есть мгновенье въ роман'Ь, когда поэз1я, 
окружающая образы Лизы и Лаврецкаго, достигаетъ своего 
апогея. Неожиданно разросппйся слухъ о смерти жены Лаврец- 
каго открываетъ вдругъ и впервые нашей чет* виды на счастхе. 
Съ обычной боязшю, съ непоб'Ёдимымъ сомн'Ёшемъ въ воз- 
можности его, съ тайными упреками совести, поминутно 
возстающими въ душ* ея отъ каждаго самаго незначительнаго 
обстоятельства, начинаетъ Лиза привыкать къ этой мысли. 
Она еще вся поглощена борьбой между надеждой и опасетями, 
не понимаетъ сама, что съ ней делается, когда разъ застаетъ 
ее чудная л']Ьтняя ночь, Лаврецшй, прокравшхйся въ садъ, 
неожиданное свиданхе съ нимъ и первый единственный по- 
ц-Ьлуй любви, сорванный съ ея устъ въ тишин* ночи, который 
отдается въ другомъ м^ст* города, у б-Ьдиаго Лемма, в'Ьроятно, 
- предчувствовавшаго свидате, юною и вдохновенною сонатой. 
Надо читать это описанье въ роман'Ь, чтобы испытать его 
обаятельное и потрясающее дМствхе; но поц'Ьлуй, какъ и всЬ 
надежды четы, длится одно мгновенье. Онъ какъ будто вызвалъ 
изъ гроба львицу Варвару Павловну, потому что всл-Ьдъ 
за тЬмъ она является въ мале&ьшй городской домикъ Лаврец- 
каго и умоляетъ его о пощад* и прощеши, въ которыхъ, 
видимо, нисколько не нуждается. Тогда всЬ расчеты съ 
жизтю кончаются для Лизы, она р'Ьшительно порываетъ 
связь съ людьми, обществомъ, и уб^гаегь въ монастырь, 
ЛаврецкШ тоже пропадаетъ, Богъ в'Ьсть куда, на долгое 
время. Чистая поэзш самоотречешя, омывавшая ихъ съ самаго 
появлешя на сцену до того, что лишила воли, простора и 
движешя, теперь окончательно сли.1ась въ безвштежную р'Ьку 
надъ ихъ головами. Мудрено ли, что нов^йппе искатели 
идеаловъ рукоплещутъ этому покорному отреченш отъ ра- 
достей жизни и желали бы сд'Ёлать его даже закономъ для 
всЬхъ людей? Мы лучше хотимъ присоединиться къ гЬмъ 
чувствительньшъ, которые оплакиваютъ внешнюю судьбу и 
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участь четы, хотя слезы наши будутъ пролиты столько же 
надъ несчаст1ями Лизы и Лаврецкаго, сколько надъ тЪжь 
обстоятельствомъ, что только такою поэзхей и можно было 
автору осветить ихъ симпатичесюе образы. 

Весьма зам']^чательно, что и самъ авторъ, кажется, разд'Ё- 
ляетъ это сожал'Ьнхе. Онъ относится къ главнымъ лицамъ 
своей повести, по нашему мн-Ьтю, такъ свободно, какъ 
только можно писателю относиться къ своему собственному 
произведешю. Конечно, онъ сочувствуетъ страдашямъ своихъ 
героевъ, бол'Ьетъ вм'ЬстЬ съ ними всЬми ихъ бол-Ьзнями, но 
при этомъ онъ не увлеченъ ими и постоянно сберегаетъ 
для себя право суда надъ ними. Это двойное отношеше къ 
героямъ выражается у него мимолетными, едва уловимыми 
чертами, но вы чувствуете, что подъ роскошными поэтиче- 
скими описан1Ями его течетъ еще какой-то другой источникъ, 
который не даетъ имъ переродиться въ бол'Ьзненныя, идил- 
лйстичесюя произрастешя распущенной фантаз1и. Этотъ кр-Ь- 
пящШ источникъ есть критическая способность автора, и она 
одннъ только разъ выступаетъ вполне наружу, именно въ 
конц'Ь романа, когда Лаврецкхй, съ лирическимъ воодуше- 
влен1емъ, благословляетъ молодое, св-Ьжее покол-Ьше, посе- 
лившееся въ дом* отсутствующей Лизы, на новую и лучшую 
жизнь. Для т-Ьхъ, которые ум-Ьютъ понимать неписанное, 
источникъ этотъ былъ слышенъ гораздо ран'Ье, чуть ли не 
съ самаго начала романа. Упреки, как1е можно сд'Ьлать 
главнымъ д'Ьйствующимъ лицамъ романа, уже всЬ сделаны 
авторомъ, прежде читателя, въ собственной своей совести. 
Стоитъ только внимательн-Ье посмотреть, чтобы открыть во 
множеств* сл^ды поверяющей и обсуждающей мысли его. 
Иногда кажется даже, будто романъ написанъ съ ц-блью 
подтвердить старое зам-Ьчанхе, что велишя жертвы, прино- 
симыя отдельными лицами ежедневно и по своему произволу, 
точно такъ же свидетельствуютъ о болезни общества, какъ и 
велик1я престу плетя, слишкомъ часто повторяющхяся въ 
немъ. Могло ли это случиться, если бы авторъ не им^лъ 
ничего въ виду, кром* простой передачи образовъ, пред- 
ставшихъ его воображенш? На физ10ном1яхъ Лизы и Лав- 
рецкаго также, по временамъ играютъ лучи какой-то другой 
мысли, ч-Ьмъ ихъ собственная. Какъ ни обаятельно изобра- 
жена Лиза, какимъ внимашемъ, участхемъ и любовью ни 
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овружаеть ее авторъ, но чрезвычайная осторожность въ 
созд1а>Н1И этого характера уже показываетъ заботливость ав- 
тора не проговориться, и видимыя усил1я его удержаться 
на одной съ нимъ высот* тоже родились не безъ причины. 
Отъ превосходнаго образа Лизы, даже и теперь, поел* тща- 
тельной обработки его, все-таки отделяется мысль, что за- 
родышъ настоящей поэзш, питающ1й сердце, заключается 
въ свободномъ обм-Ьн* чувствъ, подобно тому какъ услов1я 
общественнаго просв'Ьщен1я заключается въ обм'Ьн'Ь мыслей. 
Авторъ глубоко сочувствуетъ Лиз*, но какъ будто боится 
ея стремлешй. Само собою разум-Ьется, что въ отношеши 
Лаврецкаго онъ могъ высказаться определенн-Ье. Вотъ по- 
чему столько разъ проходитъ у него по всему разсказу о 
нашемъ геро* легкое выраженхе осужденхя и сострадангя, 
столько разъ наводится читатель, тихо и незаметно, на стро- 
Г1Й тонъ и приговоръ. При самомъ искреннемъ участхи къ 
лицу, въ ум-Ь читателя возникаютъ безпрестанно вопросы, 
и это именно потому, что самъ авторъ приступалъ къ изоб- 
ражешю лица съ такими же точно вопросами на душ*. Но 
вм^ст-Ь съ т-Ьмъ онъ и оберегаетъ своего Лаврецкаго, его, 
видимо, томитъ опасенхе, чтобы кто-нибудь не поднялъ голоса 
и не сказалъ:* „довольно уже надумались мы о прошломъ, 
и выговорили всЬ свои жалобы, и оплакали его тлетворное 
д-Ьйствае на себя и другихъ: пора или умирать вм-Ьст* съ 
нимъ, или оттолкнуть его отъ себя, какъ н-Ькогда шевляне 
отталкивали, на середину Днепра, въ быстрину р^Ьки, ста- 
раго бога своего, столько в^ковъ тупо и грозно стоявшаго 
передъ ними". Онъ торопится предупредить зам-Ьчаше, осла- 
бить его д-ЬйстЕхе всЬми возможными пояснешями, и забот- 
ливость, съ которою придумываетъ извинешя для Лаврецкаго, 
впадая даже въ преувеличеше (вспомнимъ похвальбу Лав- 
рецкаго собой и своимъ покол'Ьнхемъ, въ конц'6 романа), 
свид'Ьтельствуетъ, несомненно, что возражен1ями нельзя уди- 
вить его, и что они заранее чувствуемы были имъ въ глу- 
бин* собственной его мысли. Это двойственное отношеше 
къ лицамъ, къ которому, впрочемъ, авторъ приведенъ былъ 
неизбежно свойствомъ выводимыхъ характеровъ и сущностью 
самого пов'Ьствован1Я, отразилось въ заглав1И романа. „Дво- 
рянское гнездо" звучитъ, кажется намъ, весьма иронически 
И заставляетъ ожидать если не сатиры, то, по крайней м-Ьр*, 
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горькой драмы, взятой изъ н'Ьдръ изв'Ьстнаго общественнаго 
круга, а между гЬмъ романъ, носящ1й такое зловещее на- 
звате^ весь исполненъ снисхожден1я, н'Ьжной поэзш и тихой 
жалобы. Въ простыя эпохи творчества этого бы не могло 
никогда случиться, но не въ такой эпохи живетъ авторъ 
на]пъ, и особенно, не изъ простого и яснаго настроешя, 
какъ было у предшественниковъ нашихъ, вышли люди, под- 
павшхе теперь художнической кисти его. 
I Остается еще третье важное лицо романа, и притомъ 
I единственное, живущее всей полнотой жизни, см-Ьло идущее 
ко всЬмъ ц'Ёлямъ своимъ, свободно и мастерски управляю- 
щее событ1ями, именно — „львица" Варвара Павловна. Мы 
уже говорили о ней, но не можемъ удержаться еще отъ 
н'Ёсколькихъ словъ. Торжеству ющ1й образъ Варвары Пав- 
ловны нарисованъ такъ ярко у автора, что почти выходитъ 
изъ рамы пов-Ьствоватя и противор'Ьчитъ общему его коло- 
риту, выдержанному въ томномъ, н'Ьжномъ полу-св'Ьт'Ь. Су- 
щество, бол'Ёе безобразное въ нравственномъ отношенш и 
бол'Бе искушающее и раздражающее въ физическомъ смысл'Ь — 
трудно представить себ'Ь. Это порождеше особеннаго рода 
сборной, такъ сказать, цивилизащи, которая цо частямъ на- 
плываетъ съ разныхъ сторонъ на челов'Ёка, ниси^олько не 
{ заботясь о томъ, гд-Ь она ляжетъ, на чемъ ляжетъ и 
какъ ляжетъ. Она только равно удаляетъ человека отъ 
народныхъ уб'ЬаденШ и народныхъ предразсутковъ, отъ ду- 
ховныхъ стремленШ времени и отъ его заблужденШ, отъ 
хорошихъ и дурныхъ сторонъ общаго отечества, зам4щая 
I все это понятхемъ о служенхи самому себ'Ь или даже по- 
; требностямъ своего организма, какъ у нашей львицы, подъ 
? т4мъ покровомъ щегольства и прилич1я, каюя только нужны 
не для обуздашя чужихъ страстей, а для лучшаго ихъ воз- 
бужден1я, прикрыт1я и направлен1я. Эта цивилизащя намъ 
хорошо изв'Ьстна: мы почасту различаемъ ея признаки у 
себя дома, преимущественно въ такъ называемыхъ избран- 
ныхъ кругахъ общества, и можно полагать, есть не малое 
количество читательницъ, публично негоду ющихъ на львицу 
Варвару Павловну, и втайн*, можетъ-быть, безсознательно 
завидующихъ ея уму и способности наслаждаться жизнью, 
опрокидывая всЬ препятств1я на пути своемъ. Одно лице- 
м'Ьр1е еще связываетъ львицу Варвару Павловну съ гра- 



1 



— 173 — 

жданскимъ обществомъ; не будь лицем'Ёрхя, она была бы тавъ 
года, такъ отвратительно свободна, кавъ отаитянка или жи- 
тельница Сандвичевыхъ острововъ. Чему ей покоряться? Во 
всеиъ ихр* не существуетъ для нея какого-либо обязатель- 
наго правила, такъ внутри ея не существуетъ и признака 
какого-либо противор'Ьч1я — все ясно и просто для нея, все 
поб'Ёждено и покорено ею. Оттого силы для борьбы съ 
людьми въ пользу своихъ интересовъ, неистраченныя на 
воспитан1е себя, у нея всегда налицо и д'Ьйствуютъ всегда 
открыто, неотразимо и победоносно. Моралистъ и этнографъ 
одинаково задумаются надъ этимъ образомъ, который такъ 
полно представляетъ Тургеневъ. Но для львицъ, подобныхъ 
Варвар* Павловн*, недостаточно родной почвы и отечества, | 
ткЬ, по услов1ямъ жизни и образован1я, сцена д'Ьйствхя еще 
узка и должна довольствоваться партеромъ изъ небольшого 
числа знатоковъ и ценителей этого рода талантовъ. Вотъ 
почему „львицы^ наши охотно б'Ьгутъ за границу, гд* арена 
для подвиговъ вхъ значительно расширяется и гд'Ё въ са- 
мыхъ разнородныхъ кругахъ могутъ он* найти полное по- 
нимаше и полное признаше всЬхъ своихъ доблестей. Столицы 
Европы наполнены этими героинями, увидавшими св'Ьтъ на | 
родныхъ нашихъ берегахъ Клязьмы, Суры, Камы, иногда и : 
дал*е, иногда въ б'Ьдномъ, нуждающемся семейств*. Одна- I 
кожъ и столицы Европы не въ силахъ подчасъ отказать I 
имъ въ удивлен1и. Оно и понятно. Явлеше туземныхъ лицъ, ; 
европейскихъ Варваръ Павловнъ, возникаетъ отъ заблужде- ; 
шя страстей, отъ извращешя мысли, отъ д-Ьйствхя различныхъ : 
учешй, обуревающихъ общество, наконецъ, просто отъ жажды 
шума и известности. Он* им-Ьготъ, если не оправдаше, то, . 
по крайней м^р*, своего рода опред^леше. Ничего подоб- | 
наго н*тъ въ настоящей, родной нашей Варвар* Павловн*. 
Она можетъ похвастать, что никогда не поддавалась ^ги- | 
бельнымъ впечатл*Н1ямъ** отъ чего бы то ни было, что ни 
вредное чтеше, ни опасное размышлеше не участвовали въ 1 
образованш ея вкусовъ, что она такъ же мало обязана своимъ : 
велич1емъ увлечен1ю страсти, какъ и превратному понят1ю ; 
о независимости. Какъ же тутъ не удивляться? Варвара Пав- 
ловна сама создала себя. Она есть точно такое же само- 
родное, оригинальное явлеше русской жизни, какъ и анти- . 
подъ ея, благородная Лизавета Михайловна : ими выражаются 
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два противоположные полюса одного и того же обществен- 
наго развит1я. 

Ничто такъ не утверждаетъ въ этомъ уб-Ьжденхи, какъ 
одно обстоятельство, равно приложимое къ обоимъ лицамъ: 
Варвара Павловна тоже не им'Ьла никакой подпоры вн'Ь себя 
для своего б-Ьдиорожденнаго, хилаго нравственнаго чувства, 
какъ другая — для строгаго своего идеала. Есть на св'Ьт'Ь 
множество характеровъ, которые нуждаются бол'Ье ч'бмъ въ 
обоихъ правилахъ, составляющихъ достоян1е всего челове- 
чества, для того чтобы сберечь свое достоинство и укрепить 
въ себе нетвердыя понят1я о чести. Имъ нужны еще бываютъ 
частныя правила разумнаго существовашя, требовашя, узако- 
ненныя обычаемъ, прим'Ьры, вошедшге въ силу закона, 
словомъ — весь тотъ написанный уставъ общежит1я, какой 
обыкновенно вырабатывается самими народами въ своихъ 
н^драхъ, служитъ имъ лучшею характеристикою и соста- 
вляетъ, можетъ-быть, высшее ихъ произведете: въ немъ 
различный нащональности сознаютъ себя какъ нравствен- 
ныя лица. Подобные кодексы есть у англичанъ, немцоБъ, 
французовъ, но особенно у первыхъ; благодаря этимъ коде- 
ксамъ, всЬ личности, кром'Ё гражданской и релипозной связи, 
связываются еще воедино и общимъ преставленхемъ житей- 
ской морали, составляя, такимъ образомъ, великое, духовное 
братство. Никто не можетъ нарушить его, подъ опасешемъ 
сильнаго нарекашя, и каждый членъ безсознательно стре- 
мится возвратить къ нему всякаго ослушника. На эти го- 
товыя указан^ долга и порядка именно опираются люди, 
им^випе несчастхе родиться безъ внутренней потребности 
къ воспитатю себя, и, действительно, при бедности натуры, 
тугь заключается единственное спасете для человЬка. Ничего 
подобнаго у насъ н^тъ. Каждый челов^къ у насъ есть 
единственный руководитель, оценщикъ и судья своихъ по- 
ступковъ. Мы не можемъ согласиться другъ съ другомъ ни 
въ одномъ, самомъ простомъ и самомъ очевидномъ нравствен- 
номъ правиле, мы разнимся во взглядахъ на первоначаль- 
ныя П0НЯТ1Я, на азбуку, такъ сказать, учетя о человек*. 
Представлетя о дозволенномъ и недозволенномъ, въ раз- 
личныхъ кругахъ нашего общества, до такой степени разно- 
\ родны и противоречивы, что поступокъ, выставляемый 
на позоръ одною стороной, даетъ поводъ наивно похва- 
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статься имъ другой сторон'Ь. Все это называется свободой 
жизни. Мнопе даже смотрятъ на самое явлеше какъ на 
весьма выгодное для общественнаго положешя, не свя- 
заннаго никакими путями, никакими узкими и тираниче- 
скими опред'Ёлен1ями обычая, и потому способнаго широко 
развиваться во всё стороны. Не знаемъ, такъ ли это, но, 
по крайней м'Ьр'Ь, умножете лицъ, подобныхъ Варвар'Ь 
Павловн'Ё, въ посл'Ьднее время, и наглые прим'Ёры откро- 
веннаго заявлешя своего безушя, безпрестанно встр'Ьчаю- 
пцеся, несомн'Ьнно, свид'Ьтельствуютъ, кажется, что намъ 
покам'Ьстъ еще нечего гордиться этой свободой. 

Какъ ни длинна статья наша, но р'Ёшаемся сд'коЕать еще 
одно посл^Ьдше зам'Ёчате. 

Говорятъ, что мы молодой народъ, и это правда, если 
принять въ соображеше недостаточное развит1е многихъ 
сторонъ общественнаго быта; но если судить по свойству 
нашихъ пороковъ и даже доброд']^телей, то мы, вм'Ьст'Ь 
съ гЬмъ, и очень старый народъ. Возьмите, наприм'Ьръ, 
жизнь того класса,, который выведенъ передъ нами въ „Дво- 
рян скомъ гн^зд***. Разв* порокъ не прхобр'Ьлъ тутъ изя- 
щества, тонины и замысловатости, совершенно чуждыхъ 
народамъ, д'Ьйствительно, юнымъ? Но оставимъ отрицатель- 
ную сторону и присмотримся только внимательн'Ье къ луч- 
шей, положительной сторон'Ь нашего быта. Спрашивается: 
какое общество, только что начинающее свое поприще, 
только что вышедшее изъ детства, способно чувствовать 
и переживать то горе, которымъ страдаютъ герои „Дворян- 
скаго гн'Ьзда^? Мы сомневаемся даже, чтобъ оно могло 
просто следить за хитрою сЬтью разнородныхъ нравствен - 
ныхъ требовашй, которою опутаны мысль и воля честн-Ьй- 
шихъ и лучшихъ людей, выведенныхъ передъ нами авто- 
ромъ. Нужно было обществу многое пережить на св'ЬгЬ, 
прежде ч'Ьмъ усп'Ьла образоваться въ немъ это неугомонная 
пов'Ьрка своихъ стремлен1й, это тяжелое созданхе идеаловъ 
жизни на развалинахъ другихъ идеаловъ, даиныхъ историей, 
это духовное скитанье, см'Ьемъ выразиться, изъ одного 
нравственнаго представлешя въ другое, которое обнаружи- 
вается отчасти въ Лиз'Ё и уже такъ развилось въ Лаврецкомъ. 
Конечно, позволено будетъ сказать, что кругь, гд^Ь они роди- 
лись, старъ если не годами, то раннею, преждевременною 
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опытностью: даже доблести его и самый героизмъ далеко 
не юношесБхе, а скор'Ёе того круга, который находится 
въ пор* зрелости, уже граничащей съ утомлешемъ. Добро- 
д'Ьтели молодости всегда и проще, и мен-Ье подготовляются, 
и обнаруживаются свободн'Ёе. Истор1я воспитатя Лаврец- 
каго, разсказанная авторомъ, поясняетъ намъ, отчего на мо- 
лодыхъ физ10ном1яхъ могутъ показываться черты и признаки 
старчества. Если это такъ, то, во-первыхъ, ироническое 
назваше „Дворянскаго гнезда **, данное кругу, изъ котораго 
вышелъ ЛаврецкШ, само собою оправдывается, а во-вторыхъ 
необходимость обновлешя, упрощешя и осв'Ёжешя этого 
круга становится очевидна. Пророчествомъ близкаго обно- 
влешя кончается и самый романъ Тургенева: посл'Ьднее 
слово его есть воззваше къ молодому покол'Ьнш, являюще- 
муся на см'Ьну стараго и съ новою жизнью и новыми по- 
НЯТ1ЯМИ. Такъ и должно было кончить все это пов-Ьство- 
ван1е: иначе оно выпхло бы апоееозой немощи и страдад1я, 
подтверждетемъ того антиобщественнаго правила, по ко- 
торому нравственное достоинство никогда не должно им-Ьть 
въ жизни гордаго и см'Ёлаго шага, а всегда или падать, 
или влачиться за другими, какъ кал'Ька. 

Да и не одному кругу Лизы, Лаврецкаго, Варвары Пав- 
ловны необходимо, кажется, обновлеше, а всЬмъ классамъ 
общества, безъ исключетя котораго-либо изъ нихъ, и если 
мысль эта жжкеть какую-либо долю истины, то писателямъ 
напгамъ предстоять важная роль въ обществ*, потому что 
всякое д'Ьло нравственнаго свойства всегда было предчув- 
ствуемо ими ран'Ье, ч'Ьмъ другими, и въ минуту своего свер- 
шен1я всегда находило ихъ за себя и въ. переднихъ рядахъ. 
Невольно припоминается это теперь, когда встречаются изъ 
писателей софисты, испытывающхе странное наслаждете 
публично бичевать себя, взывая съ сокрушеннымъ сердцемъ: 
„мы ничего не сделали, мы ни на что неспособны, и благо- 
дать приходитъ къ намъ отъ т^хъ, кто мало мыслитъ, 
ничему не учится и плохо видитъ!** Особенно въ отноше- 
Н1и къ нашему автору требовашя публики могутъ и должны 
быть чрезвычайно строги и взыскательны. 

Тургеневъ уступаетъ другимъ современнымъ нашимъ по- 
вествователямъ, пользующимся известностью, въ н-Ькоторыхъ 
качествахъ, а особенно въ качеств* непосредственнаго не- 
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вольнаго творчества, овлад'Ьвающаго предметами описан1я 
сразу, по инстинкту и, такъ сказать, по естественной по- 
требности своей. Онъ долженъ думать и много думать, 
прежде ч'Ьмъ обнаружится въ немъ какая-либо сторона со- 
здающей силы: такъ, по крайней жкр% намъ кажется изъ 
тщательнаго изучетя его произведетй. Но взам'Ьнъ ни 
у одного изъ напгахъ повествователей н^тъ такого чутья 
къ тончайшимъ поэтическимъ отгЬнкамъ жизни, такого 
остраго психическаго анализа и такого пониман1я невиди- 
мыхъ струй и течешй общественной мысли, которыя пере- 
с^каютъ въ разныхъ направлешяхъ современный быть напгь. 
Вотъ почему всегда отъ него можно ожидать именно того 
слова, которое на очереди, или которымъ занято большин- 
ство умовъ. Преимущество это, кром'Ь таланта, условливается 
и обширностью горизонта; какими пользуется его мысль: 
оно отличаетъ даже мнопе изъ прежнихъ его разсказовъ, 
стояпце, по исполнешю, ниже задачъ, набросанныхъ имъ 
для разр'Ьшен1я. При такихъ качествахъ невозможно писа- 
телю смотреть на предметы постоянно съ одной точки зр-Ьтя 
Н.П1 не вид'Ьть, какъ приближается время ихъ изменен1я, 
и какъ возстаетъ за ними рядъ новыхъ явлешй, им'Ьющихъ 
право требовать, чтобы поэтъ-этнографъ обратился къ нимъ 
лицомъ. До сихъ поръ Тургеневъ былъ избранный и непре- 
восходимый л']^тописецъ безвыходныхъ положешй. Какъ ни 
удобны, для развязки потрясающей дравш, такъ называемый 
„безвыходныя положешя^ вообще, но и для нихъ наступила 
пора преобразован1я. Можно требовать теперь, по крайней 
м'Ьр'Ь, чтобы „безвыходныя положешя'' рождались изъ есте- 
ственнаго течешя и развит1я обстоятельствъ, изъ свободной 
воли самихъ лицъ, выбравшихъ себ* дорогу посреди мно- 
жества дорогъ, и не походили на стЬну, поставленную 
какою-то невидимой рукой поперекъ пути, на которую не- 
избежно наталкиваются всЬ про'Ьзжающ1е и проходящ1е, и 
подъ гЬнью которой умираютъ, не зная, чтб имъ делать. 
Настроеше, родившее всЬ прежше романы Тургенева, исчер- 
пано последнимъ ^Дворянскимъ гн^здонъ^, кажется намъ, 
до капли. „Дворянскимъ гн^здонъ^ авторъ завершилъ все 
старый свои представлетя, все образы, треволшвшае душу 
его въ течете многихъ летъ: онъ возвелъ ихъ, наконецъ, 
до полнаго выражешя и темъ самымъ простился съ ними 

в. ЛожрожеиШ. И. С. Тургеиевъ. »> ** 
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навсегда. Таково обычное д'Ьйствхе мастерскихъ произведен1й 
^ на самого писателя. Мастерскимъ своимъ произведешемъ авторъ 
окончательно снимаетъ съ себя многолетнюю работу и отго- 
няетъ прочь ц^пь мыслей и образовъ, деспотически влад^в- 
шихъ его фантазией до минуты ихъ всесторонняго осуще- 
ствлен1я. Мастерское произведете есть желанный конецъ 
творческаго пути, съ которымъ забываются волнен1я и стра- 
дан1я дороги, вм^ст* со всЬми ея явлешями: память о нихъ 
есть уже достояше исторш и записокъ. Посл-Ь него, какъ 
поел* мистическаго возрождетя, жизнь должна начинаться 
сызнова, и счастливъ тотъ художникъ, который, такимъ 
образомъ, можетъ становиться несколько разъ духовно-юнымъ, 
чувствовать себя несколько разъ безъ прошлаго и не за- 
м'Ьчать въ фантаз1и своей ни мал']^йшаго признака закоре- 
нелой привычки или застар'Ьлыхъ вкусовъ и наклонностей. 
Этого именно им'Ьемъ мы право и поводъ ожидать отъ Тур- 
генева. Анненковъ, 



Личность Лизы въ ^Дворянекомъ гн1^зд1^'Ч 

Прежде всего я попрошу читателя припомнить главу XXXV, 
гд* говорится о воспитан1и Лизы, о вл1яши на нее Агаеьи, 
этой въ своемъ род* необыкновенной женщины. Изъ этой же 
главы, однако, мы выносимъ уб'Ьждеше въ томъ, что вл1яше 
Агаеьи могло оказаться столь могущественнымъ только по- 
тому, что сама натура Лизы была отъ рожден1Я над']^лена 
задатками глубокой, всепоглощающей религхозности. Когда 
Агаеья разсказывала ей „о Пречистой Д'Ьв'Ь, о святыхъ 
угодникахъ, которые жили въ пустыняхъ, терпели голодъ и 
нужду и — царей не боялись, Христа испов-Ьдовали " , Лиза 
слушала и проникалась очарованхемъ этой релипозной эпопеи 
такъ, какъ это возможно только для натуры, одаренной исклю- 
чительной глубиною и широтою релипознаго чувства. Она 
слушала, ^и образъ везд'Ьсущаго, всезнающаго Бога съ ка- 
кой-то сладкой силой втеснялся въ ея душу, а Христосъ 
становился ей ч'Ьмъ-то близкимъ, знакомымъ, чуть не род- 
нымъ"... 

Лакова же была релипя Лизы? 
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Приведенныя выше слова („образъ везд'Ьсущаго, всезнаю- 
щаго Бога съ какой-то сладкой силой втеснялся въ ея душу"... 
и т. д.) уже даютъ намъ точку опоры для сужден1я,о роли- 
позномъ чувств* Лизы. Очевидно, въ этомъ чувств* страхь 
Божества если не совсЬмъ отсутствовалъ, то, по крайней 
м'Ьр'Ь, игралъ роль второстепенную; немного значен1я имЬла 
также и философская (метафизическая) сторона идея Боже- 
ства. На первомъ план* была у Лизы мистическая любовь^ 
въ которой отразилась вся глубина, вся нЬжпость, вся искрен- 
ность и чистота ея натуры. „Вся проникнутая чувствомъ 
долга, боязнью оскорбить кого бы то ни было, съ сердцемъ 
добрымъ и кроткимъ, она любила всЬхъ и никого въ осо- 
бенности; она любила одного Бога восторженно, робко, 
нгьжно^. 

Это религ103ное настроен1е въ Лиз* всегда на лицо, и 
религхозное чувство всегда бодрствуетъ. Для нея н*тъ рели- 
позныхъ будней. Она вся проникнута и просв*тлена этимъ 
мистическимъ началомъ, которое образуетъ неотъемлемую 
часть ея существа. Оно всегда при ней, какъ при ней — 
ея чистота, ея доброта, ея н*жность. Это кладетъ на Лизу 
особый отпечатокъ. Она является передъ нами озаренною 
какимъ-то внутреннимъ св*томъ, придающимъ ей несказан- 
ную прелесть. Самая обыкновенная, самая мелкая и прозаи- 
ческая душа въ моментъ религшзнаго умилснгя преобра- 
жается и становится по-своему глубокой и значительной, и 
самое пошлое лицо — въ эту минуту экстаза — об.тагоро- 
жено вдохновешемъ. Но пройдетъ это „чудное мгновение ^, 
и мелкая дупха опят» станетъ мелкой, и пошлое лицо снова 
приметь свое обычное выраженге. Лиза родилась и живегь — 
9 преображенной^. Вс* силы души у нея направлены на ми- 
стическую любовь къ Богу, а ея умъ занять проблемой смерти. 
9Христ1аниномъ нужно быть'^, говорить она Лаврецкому, 
„не для того, чтобы познавать небесное... тамъ... земное, а 
для того, чтобы каждый челов*къ долженъ умереть'. По ея 
собственному признангю, она часто думаегь о смерти гл, (XXVI). 
Почему же она часто думаегь о смерти? Боится ея? Очевидно, 
н^тъ. Она не нзъ числа т*хъ малодушныхъ, которые такъ 
подвержены страху смерти. Она думаетъ о смерти потому, 
что больше всего любитъ Бога и притомъ — любить его 
своеобразно, по-женски, внося въ это чувство (кот<л}о^.^ ^ч5^ 
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существу, должно быть въ изв'Ьстномъ смысл* яОтвлеченнымъ'^у 
какъ любовь Еъ ще% истин'ё^ справедливости) много непо- 
средственности^ женской н'Ьжности, влюбленности, беззав'Ьт- 
ности. Вся проникнутая этимъ живымъ мистическииъ чув- 
ствомъ, она не можетъ быть такъ привязана къ радостямъ,, 
къ счастью земной жизни, какъ друг1я женщины, и смерть,, 
этотъ страшный и таинственный актъ, занимаетъ ея умъ^ 
лишь какъ переходъ къ другому, высшему существовашю. 
Оттуда и это равнодуппе къ жизни, и эта боязнь гр'Ьха,. 
дурного помысла, и способность съ легкимъ сердцемъ от- 
речься отъ эгоистическаго земного счастья и, наконецъ,. 
свобода отъ власти земной женской любви. 

Ея основное чувство есть также альтруизмъ — ^ очень ши- 
рок1й, всечелов1^ческ1й, христ1анск1й въ настоящемъ, еван- 
гельскомъ свшсл*: онъ подчиняется зав'Ьту ^любите враговъ 
вашихъ, делайте добро ненавидящимъ васъ*. Онъ — одна 
чистая, безприм'Ёсная любовь, безъ вражды и ненависти, — 
любовь, являющаяся выражешемъ того наивысшаго, этиче- 
скаго начала, которое дано въ нагорной пропов'Ьди. Лиза 
всЁхъ любитъ, жал'Ьетъ и прощаетъ, — даже Паншина и. 
л(ену Лаврецкаго. Она органически неспособна ненавид'Ьть — 
напр., дурного, злого человека за то, что онъ золъ; она 
будетъ только скорб'Ьть и молиться о немъ. Такая любовь — 
не отъ М1ра сего, и душа, ею движимая, не призвана жить,, 
трудиться и бороться въ этомъ гр-Ьпшомъ М1р4. 

Лиза стремится въ сущности „къ свобод* и покою *^, къ сво- 
бод* отъ тягостныхъ ей связей съ людьми, отъ гнетущихъ 
ее противор'ЬчШ жизни, отъ неизб'ЬжнБръ „въ мхр*" гр*- 
ховъ и компромиссовъ, — къ покою души, къ наполняющей ея 
душу несказаннымъ блаженствомъ близости къ Божеству 
въ монастыр*, къ мистическимъ восторгамъ релипозной 
жизни. Но это высокое счастье она заслужила; она его ку- 
пила ц*ною огромной жертвы — она отказалась ради него 
отъ счастья съ любимымъ челов'Ькомъ. Это счастье было 
вполн* возможно, и отъ нея зависало ея осуществлен1е. 
Чтобы понять всю громадность этой жертвы, нужно вспом- 
нить, что любовь Лизы и Лаврецкаго была любовь глубокая 
и могущественная, основанная не на скоропреходящемъ 
увлеченш, а на внутреннемъ средств* душъ, — это была 
любовь на всю жизнь, она сулила настоящее, прочное счастье^ 
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ТО р'Ьдвое поэтическое счастье, ради котораго люди такъ 
легко отрекаются отъ выспшхъ идей, отъ редипи, отъ идеа- 
ловъ, и только так1я р'Ьдтя натуры, какъ Лиза, способны 
принести въ жертву выспгамъ, неличнымъ стремлешямъ души. 

Итакъ, это была жертва, это былъ подвигъ самоотречешя. 

И это жертвоприношен1е было совершено силою моти- 
вовъ чисто нравственпаго порядка. Вспоннимъ зд'Ьсь сцену 
въ конц'Ь главы ХЬП. 

я — Да, — сказала она глухо: — мы скоро были нашшты, 

^ — Наказаны, — повторилъ Лаврецшй... — За что же 
вы- то наказаны? 

„Лиза подняла на него свои глаза. Ни горя ни тревоги 
они не выражали... 

„Сердце въ Лаврецкомъ дрогнуло отъ жалости и любви. 

„ — ...Все кончено, — прошепталъ онъ; — да, все кон- 
чено — прежде ч'Ьмъ началось. 

„ — Это все надо забыть, — проговорила Лиза... — Намъ 
обоимъ остается исполнить нашъ долгъ. Вы, бедоръ Ива- 
новичъ, должны примириться съ вашей женой. 

„ — Лиза! 

„ — Я васъ прошу объ этомъ; этимъ однимъ можно за- 
гладить... все, что было... 

„ — ...Хорошо, — проговорилъ сквозь зубы Лаврецшй: — 
это я сд'Ьлаю, положимъ; этимъ я исполню свой долгъ. Пу, 
а вы — въ чемъ же вашъ долгъ состоитъ? 

уу — Про это я знаю. 

„ЛаврецкШ вдругъ встрепенулся. 

„ — Ужъ не собираетесь ли вы выйти за Паншина? — 
спросилъ онъ. 

„Лиза чуть заметно улыбнулась. 

„ — О, н'Ьтъ! промолвила она! 

Не трудно вид'Ьть, что Лизой движетъ мотивъ не какого- 
нибудь иного, какъ именно нравственнаго или точнее нрав- 
€твенно-религ10знаго порядка. Она считаетъ д'Ьломъ гр'Ьш- 
НЕ1мъ, безнравственнымъ строить свое счастье на несчастьи 
другихъ. Отнять Лаврецкаго отъ его семьи, хотя бы и не- 
любимой имъ и чуждой ему, она признаегь почти престу- 
плен1емъ, подлежащимъ наказашю. Для нея не подложить 
сомн'Ьшю что. отнимая у семьи Лаврецкаго, она нарушить 
святость брака, липгатъ жену Лаврецкаго мужа, его дочь — 
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отца, его самого — возможности простить, а ее (тайате 
Лаврецкую!) — возможности раскаяться и загладить свое про- 
шлое. Свой чистый порывъ, свою любовь Еъ Лаврецкому она 
признаетъ поэтому греховными, себя считаетъ недостойной 
счастья, само счастье — невозможнымъ и нежелательнымъ, 
разъ оно сопряжено сь компромиссами, съ нарушешемъ 
чьихъ-то, хотя бы фиктивныхъ, правъ. Возвращеше жены 
Лаврецкаго ей представляется поэтому предостережен1емъ 
свыше и даже наказашемъ за гр'Ьховное, по ея мн']Ьн1ю, 
чувство. „Теперь вы сами видите, что счастье не отъ насъ, 
а отъ Бога", говоритъ она Лаврецкому. 

Но этого мало. Нравственныя основашя самоотречета 
Лизы оказываются еще глубже: 

Въ сцен*, гд* Лиза объявляетъ тетушк*, несравненной 
Маре* Тимовеевн*, о своемъ р-Ьшенш пойти въ монастырь, 
она говоритъ, между прочимъ: „...Я р-Ьшилась, я молилась, 
я просила сов'Ьта у Бога, все кончено, кончена моя жизнь 
съ вами. Такой урокъ не даромь: да я ужъ не въ первый разь 
объ этомъ думают Счастье ко мн* не шло; даже когда у 
меня были надежды на счастье, сердце у меня все щемило. 
Я все знаЮу и свои гргьхщ и чуоюге, и какъ папенька бо- 
гатство нажилъ; я все знаю. Все это отмолить, отмо- 
лить надо.,.^ (Гл. ХЬУ). . Овсяннико-Куликовскгй, 



Общественное значеше романа ^Даканун'Ь^Ч 

Романъ ^ Накануне" (1859 г.) служитъ цовымъ доказа- 
тельствомъ отличительной и симпатичной черты творчества 
Тургенева, а именно — способности быстро угадывать новыя 
идеи, новыя потребности, лишь только он*, еще смутно, на- 
чинаютъ волновать общество, и уменье отозваться на вся- 
кую благороднун) мысль и честное чувство, какъ только на- 
чинаютъ они проникать въ сознаше лучшихъ людей. По 
основной своей иде* этотъ романъ непосредственно граничить 
съ „Рудинымъ** и съ ^Дворянскимъ гн-Ьздомъ" и въ то же 
время служитъ какъ бы следующею ступенью въ ход* р*- 
шен1я этой задачи, которую Тургеневъ р'Ьшаетъ или, по 
крайней м'Ьр'Ь, посл'Ёдовательно разъясняетъ, ц'ёлымъ рядомъ 
романовъ. Рудинъ — представитель высшихъ идей и теоре- 
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тдческихъ стремден1Й, которыя необходимо внести въ грубую 
въ сонную дМствительность, расшевелить ее и подвинуть^ 
къ развит1ю. Но способы д'Ьйств1я Рудина заключаются только 
въ слов'Ь, правда, благородномъ и уб'Ьжденномъ, да еще 
въ безплодныхъ усил1яхъ приняться за д'Ьло. ^Боже мой! 
въ тридцать пять л'Ьтъ все еще собщаться что-нибудь сде- 
лать ^! тоскливо восклицалъ онъ въ письм'Ё къ Наталь'Ь. 
Лаврецшй идетъ дальше, даеп, больше: онъ не пропаганди- 
руеп. только, не пятится отъ д'Ьйствительной жизни, на- 
противъ, борется съ ея тяжелыми понят1ями и нравами, а 
главное, подъ конецъ своей борьбы и своихъ разочаровашй, 
уб'Ьждается въ томъ, что н^тъ счастья въ эгоистической 
мечгЬ о личномъ своемъ благополучш. Этою идеей „Дворянское 
гнездо *^ кончае^гь, этою же идеей „Накануне" начинаетъ. 
Общественное значеше этого романа рукою художника 
замкнуто въ самомъ названш его — „Накануне". Въ идеяхъ 
и стремлен1яхъ, которыя одушевляютъ главныхъ д'Ьйствукь 
щихъ въ роман'Ь лицъ, поэтъ отразилъ то недавнее, тред- 
разсегьтное наше прошлое, когда св'Ьтлая заря новой жизни 
уже начала подыматься на горизонгЬ нашей общественности^ 
при напор']^ св'Ьта стали раздвигаться густые потемки отъ ста- 
рыхъ временъ и обычаевъ, видн'Ье сд'Ьлались тдачи жизни, 
ясн'Ье обрисовались правильные идеалы семьянина, гражда- 
цина, матери-воспитательницы, художника, ученаго и патр!ота, 
и потребность женскаго труда и женскаго образовашя вошла 
въ сознаше лучшихъ людей, принята обществомъ съ сочув- 
ств1емъ. Правда, Ктена — пока лицо идеальное; но черты 
этого идеала уже и 20 л^Ьтъ назадъ стали намъ понятны и 
симпатичны. Желан1е д']Ьятельнаго добра, томительное искаше 
того, кто бы показалъ, какъ д'Ьлать добро, — все это уже 
и тогда почувствовалось въ лучшей части общества и стало 
близиться къ осуществлешю въ живыхъ русскихъ д'Ьятеляхъ 
семейной и общественной жизни. Когда пройдетъ канунъ^ 
тогда настанетъ день. Евстафгеег. 



а 



ДМствую!!^ лица въ рожанФ ^Заканун^Ь 

Клена — главное лицо въ роман!;. На ней сосредоточи- 
вается интересъ разсваза, къ ней устремляются проч]я лица, 
отъ нея идетъ тонъ дальн'Ьйшаго пов'Ьствован1я. Положеше 
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ея въ родной семь* и обстоятельства ея д-Ьтства и юности 
сложились такъ, что и образован1е и воспитание ея совер- 
шились незауряднымъ, дворянскимъ того времени обычаемъ. 
Родители ея — люди ограниченные, но не злые, мать даже 
положительно отличалась добротою и мягкостью сердца. 
Съ самаго д'Ьтства Елена не знала надъ собой ни семейняго 
деспотизма ни всякаго притупляющаго формализма. Она 
росла одна, безъ подругъ, совершенно свободно. Гебенокъ 
впечатлительный и умный, Елена къ тому же была очень 
рано поставлена въ такхя условхя жизни, что ей уже въ д'Ьтстб1> 
пришлось всматриваться въ домашнее житье-бытье, размыш- 
лять, волноваться и воображешемъ и сердцемъ. Д-Ьло въ томъ, 
что Стаховъ женился на Анн'Ь Васильевн'Ь только ради ея 
приданаго, не, питая къ ней никакого чувства, обходился 
сънею почти съ пренебрежешемъ и предпочиталъ ей общество 
„вдовы н-Ьмецкаго происхождешя '^ , Августы Христхановны, 
которая его дурачила и обирала. Анна Васильевна кротко 
несла свой крестъ, но по болезненности и безхарактерности 
не могла не жаловаться на мужа всЬмъ въ дом'Ё, и, между 
прочимъ, даже дочери. Елена сделалась поваренной горестей 
своей матери, какъ бы судьею между ею и отцомъ. Это 
обстоятельство сообш;ило особенное направленхе впечатли- 
тельному уму Елены и рано прхучило ее вдумываться во все 
окружающее и принимать къ сердцу тоску матери, а по- 
томъ — вообще, всякое существо прит-Ьсненное, страдающее. 
Боль о чужомъ страдати давала ей себя чувствовать по- 
стоянно, сопровождала ее при каждомъ новомъ шаг'Ё ея раз- 
вит1я, придавала особенный, задумчиво-сер103Ный складъ ея 
мыслямъ, а впосл'Ёдств1и, мало-по-малу, вызвала въ ней д'ёя- 
тельпыя стремлешя и направила ихъ къ страстному исканхю 
добра и счастья — для всЬхъ. Случайное знакомство съ нищею 
д'Ёвочкой Катей, дружеские разговоры съ нею, тайныя сви- 
дан1я, во время которыхъ нищая передавала ей свои скорби, 
и какъ она уб^житъ отъ своей злой тетки, чтобы жить 
на всей Божьей волть^ наконецъ, смерть этой самой Кати 
оставили р^зме сл^ды въ характер* Елены. Сама воспи- 
танная въ довольстве и богатств*, Елена, уже 10 л^тъ 
отъ роду, узнаетъ, что есть горе на земл*, что не всЬмъ 
одинаково хорошо живется. Елена естественно проникается 
любовью ко всему угнетенному, и не изъ пошлаго нежничанья, 
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а пражо по душевной доброгЬ, ищетъ удовлетворить свое 
сострадательное сердце д^Ьлами милосерд1я, как1я только воз- 
можны были тогда для нея. Не только нищ1б, голодные, 
вольные занимали ее, и она ихъ вид'Ьла во сн'Ь, рааспраши- 
вала о нихъ всЬхъ своихъ знакомыхъ, но даже у^всЬ при- 
т^сненныя животныя, худыя дворовыя собаки, осужденный 
на смерть котята, выпавш1е изъ гн'Ьзда воробьи, дажо на- 
сЁкомыя и гады находили въ Елен'Ь покровительство и за- 
щиту: она сама кормила ихъ, не гнушалась ими^ (стран. 29). 
Такъ, уже съ д-Ьтства, определилась въ Елен* потребность 
сердца — безъ пустыхъ ласкъ и нежностей проявить себя 
д'Ьломъ. Мать совсЁмъ не занималась этой частью; неудачно 
выбранная гувернантка, ^ очень чувствительное, доброе и 
лживое существо^, не им^ла на Елену зам^тнаго вл1нн1я, 
только прхохотила ее къ чтен1Ю. И Елена много съ участ1вмъ 
читала; но одно чтеше, безъ правильнаго учен1я, не могло 
удовлетворить ее. Оно только возбудило умственную требо- 
вательность. Елен'Ь никто не м'Ьшалъ д'Ьлать, что она хо-^ 
четь, да д'Ьлать было нечего. Одна готовая д'Ьйствительность 
•ее не удовлетворяла. Ей нужно было чего-то больше, че1'о-то 
выше, но чего именно — она не знала. „А года тлн да 
шли; быстро и неслышно, какъ подсн'бжныя воды, протекает 
молодость Елены, въ безд'Ьйств1и вн^шнемъ, во внутренней 
борьб']^ и тревогЬ. Ея душа и разгоралась и погасала оди- 
ноко; она билась, какъ птица въ кл1>тк1^, а кл'Ьтки не было; 
никто не ст^снялъ ея, никто не удерживалъ, а она рва.1аеь 
и томилась^ (стран. 33). Отъ этого и находи.1аеь она постоянно 
въ какомъ-то волненхн, всегда ждала и искала чего^о; и инг 
ружность ея пряня«1а такой особенный характеръ. „Во ш^^шъ 
«я существ^Ь^, говорить авторъ, „въ ьи^^жж/1^мя лица, внимав- 
тельномъ Е немного нуглмвомъ, 0ъ яеношъ^ но и^шЬачшвошъ 
взоре, въ улыбке, какъ будто наиряж^нмой, ^^1, голосе ТМ' 
хомъ м неромЕОмъ, было что-то нервическое, длет'рян^1ше^ 
что-Фо порывистое м торооливое^. — „Дваддатмл^мей де- 
вушке мЕогда пряходмло 0ъ 1Ч;ловг^ что 01«а акел^иегь ч^его-^по^ 
чего нмгго не жеметъ, о чемъ никто н/е мислмтъ въ д^дой 
Роеам. Иотомъ она утихала, ем1ялаи;ь надъ собой, бе^и/еш^о 
мрож^дмла день да дм^емъ, но А^не^^ашю что-то емльное, 
^е<^ымемдое, еъ ч^мх ома (>оьлм^%*)ъ м^е ум1^ла, 12шкъ и т^ 
сжиадо ^гь и^ тшжь и просилоеуь вырьаться наружу. Гром 
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проходила, опускались усталыя, не взлет'Ьвш1я крылья; на 
эти порывы не обходились ей даромъ. Какъ она ни стара- 
лась не выдать того, что въ ней происходило, тоска взвол- 
нованной души сказывалась въ самомъ наружномъ ея спо- 
К0ЙСТВ1И, и родные ея часто были вправ'Ё пожимать 
плечами, удивляться и не понимать ея странностей. Клю- 
чомъ къ этимъ странностямъ служить дневникъ Елены. 
Въ немъ, по вол* художника-поэта, раскрыта душа Елены, 
а въ ней можно свободно прочесть быстрый, горячШ ходъ 
деятельности ея ума, воображешя и сердца подъ влхяшемъ 
сближетя сначала съ Берсеневымъ, потомъ съ Инсаровымъ. 
Сначала Елен* нравился Берсеневъ — своей скромностью,, 
умомъ, порядочностью, теплотою чувства, чистотой его на- 
м'Ёренгй; но какъ только началось знакомство съ Инсаро- 
вымъ, Берсеневъ отошелъ на заднШ планъ. Елена быстро 
пережила всЬ степени развитхя своего новаго чувства — 
отъ перваго, смутнаго его появлешя въ душ* до посл^дняго, 
яснаго сознашя, что Инсаровъ ей сталъ ближе и дороже 
всего на св'ёт'ё. Первыя зам'Ётки дневника свид'Ётельствуютъ, 
что Елена упрекаетъ себя въ холодности къ дому, къ семь'Ё. 
„Надо объ этомъ подумать ^', пишетъ она, „я мало молюсь; 
надо молиться... А, кажется, я бы ум-Ьла любить". Потомъ 
быстро сл-Ьдуютъ отметки о гЬхъ жив'Ёйшихъ впечатл'Ьшяхъ, 
которыя производитъ на нее Инсаровъ т^ми сторонами своего 
характера, какихъ она не нашла ни въ Шубин'Ё ни въ Бер- 
сенев'Ь. Образъ Инсарова съ каждой минутой нравственно- 
растетъ въ шЛпш Елены. „Вотъ, наконецъ, правдивый чело- 
в-Ькъ; вотъ на кого положиться можно. Этотъ не лжетъ; всЬ 
друг1е лгутъ, все лжетъ **. Елена хочетъ этимъ сказать, что 
у другихъ слова расходятся съ дФломъ, а у Инсарова — н4тъ. 
Теперь, когда Елена приравниваетъ къ Инсарову прежшй 
предметъ своей привязанности, т.-е. Берсенева, сравнеше ока- 
зывается для посл'Ьдняго невыгоднымъ: Андрей Петровичъ, 
можетъ-быть, ученее его, можетъ-быть, даже умн^е... Но я 
не знаю, онъ передъ нимъ такой маленьшй. Когда тюшъ 
говорить о своей родин*, онъ растетъ, растетъ, и лицо его 
хорош-Ьеть, и голосъ какъ сталь, и н^тъ, кажется, на св'Ьт'Ь 
такого человека, передъ к^мъ бы онъ глаза опустилъ. И 
онъ не только говорить — онъ д'Ьлалъ, и будетъ делать*" 
(стран. 82). А въ другомъ м^сгЬ: „Ми* кажется, что у Дм и- 
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трхя оттого такъ ясно на душ*, что онъ весь отдался своему 
д'Ьлу, своей мечт*. Изъ чего ему волноваться? Кто отдался 
весь... весь... тому горя мало, тотъ уже ни за что не отв'Ь- 
чаетъ. Не я хочу, то хочетъ". Сл'Ьдующхя заметки дневника 
показываютъ, что въ Инсаров!) Елена нашла осуществление 
того идеала, котораго давно желала душа ея. ,,Мн'Ё съ нимъ 
хорошо, какъ дома. Лучше, ч4мъ дома". — „И хорошо мн*, 
и почему-то жутко, и Бога благодарить хочется, и слезы 
недалеко. О, теплые, светлые дни!" — „Кажется, что вокругъ 
меня и во мн-Ь происходитъ что-то загадочное, что нужно 
найти слово **... — Наконецъ: „Слово найдено, св'Ьгь озарилъ 
меня! Боже, сжалься надо мш)ю... Я влюблена!" — Во весь 
остальной путь свой въ роман* Кюна проходить передъ 
читателемъ во всемъ С1янш своей глубокой, чистой привя- 
занности къ своему избраннику, — отъ перваго между ними 
обм'Ьна признанШ до смерти Инсарова и до посл'Ьдняго р'Ь- 
шешя Елены сп'ёшить на новую родину^ итти въ сестры 
милосердая, служить больнымъ и раненымъ и такимъ обра- 
зомъ остаться верною памяти своего мужа, верною „д'Ьлу 
всей его жизни". 

Инсаровъ, родомъ болгаринъ, ни наружностью, ни умомъ, 
ни образовашемъ не выд'Ьляется изъ среды дМствуюпщхъ 
лицъ романа, а при сравненш съ Шубинымъ и Берсене- 
вымъ, этими даровитыми и симпатичными русскими лично- 
стями, онъ представляется, въ иныхъ м'Ьстахъ пов'ёсти, даже 
несколько сухимъ и педантичнымъ. Къ тому же — и опре- 
Д^яется онъ всего бол'Ёе отрицательными качествами: ни- 
когда не лжетъ, не изм'Ёняетъ своему долгу, не любить 
разговаривать о своихь подвигахь, не не откладываетъ приня- 
таго р'Ьшенхя, его слово не расходится съ д']Ьломъ и т. п. 
Но авторъ выд'Ёлилъ его цельностью, законченностью его 
нравственнаго характера. Еш;е до появлен1я Инсарова въ дом'Ь 
Стаховыхъ, Берсеневъ на вопросъ Елены: „у него, должно- 
быть, много характера", рекумендуетъ его такими словами: 
„Да, это жел'Ьзный челов'Ькъ. И въ то же время, вы уви- 
дите, въ немъ есть что-то датское, искреннее, при всей его 
сосредоточенности и даже скрытности". И вотъ такимъ-то 
жел'Ьзнымъ въ стремлен1и къ разъ поставленной своей жи- 
зненной ц'Ёли остается Инсаровъ все время. А цкдь его 
жизни: послужить освобожден1Ю своей 
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(дМствхе пов'Ьсти 1853 г.). Этой мысли онъ преданъ вс']^ми 
силами души. Въ стремлен1и къ этой ц'Ьли онъ видитъ свое 
личное спокойствхе, счастхе всей своей жизни. Онъ даже 
никакъ не можетъ понять себя отдельно отъ родины. Для 
него н'Ьтъ ни довольства, ни отдыха, ни радости, пока его 
родина порабощена. Такимъ образомъ онъ д-Ьлаетъ свое за- 
душевное д'Ьло открыто, спокойно, безъ лихорадочнаго увле- 
четя и безъ натяжекъ. Пока обстоятельства велятъ ждать, 
онъ учится въ Московскомъ университет*, чтобы образо- 
ваться вполн* и сблизиться съ русскими, переводитъ бол- 
гарсшя п-Ьснй на руссюй языкъ, составляетъ болгарскую 
грамматику для русскихъ, русскую — для болгаръ; переписы- 
вается со своими земляками и собирается -Ьхать на родину — 
подготовлять возсташе, при первой вспышк'Ь восточной войны. 
А пока онъ живетъ наканунгь великаго дня освобождешя 
родины. Наступитъ этотъ день, — и все суш;ество Инсарова 
озарится сознанхемъ счастья, жизнь наполнится и станетъ 
уже настоящею жизнью. Ни о силахъ своихъ, ни о м'Ьр'Ё 
своего участ1я въ отечественной войн*, ни о степени своихъ 
заслугъ онъ и не думаетъ: все это определится потомъ 
обстоятельствами, и тогда же видно будетъ — гд* ему быть, 
до чего дойти, гд* остановиться; но главное — онъ пойдетъ, 
онъ не можетъ не пойти, не потому, чтобы боялся нарушить 
какой-нибудь долгъ, а потому, что онъ умеръ бы, если бъ 
ему вдругъ стало нельзя двинуться съ места. У него только 
одна боязнь, одна тревога: какъ бы что-нибудь не разстроило, 
не отсрочило желанной минуты. У Ийсарова любовь къ ро- 
дин*, потребность видеть ее свободною составляетъ пре- 
обладаю П1ую, исключительную черту характера. ВсЬ проч1я 
мысли, чувства и побужден1я подчиняются ей, сливаются 
съ нею. Вотъ отчего, при заурядныхъ своихъ способно- 
стяхъ, при всемъ отсутствхи блеска въ своей натур*, Ин- 
саровь съ самаго начала знакомства производитъ на Елену 
впечатл'Ьн1е полное, сильное, обаятельное. Передъ нимъ 
бл'Ьдн'Ьютъ и талантливый, остроумный Шубинъ и умный, 
образованный Берсеневъ. „Освободить свою родину! Эти 
слова даже выговорить страшно, такъ они велики?...'' Такъ 
выразилась Елена при первомъ разсказ* Берсенева о мыс- 
ляхъ и нам'Ьрен1Яхъ Инсарова. Отличительная черта ха- 
рактера придаетъ ему особенное светлое и сильное значенхе 
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ВО всЬхъ т^хъ м'Ьстахъ романа, гд'Ь онъ, въ бес'Ьд'Ь съ своими 
русскими друзьями, является вакъ бы олицетворешемъ чувствъ 
и нам^решй, одушевляющихъ весь болгарскШ народъ. ^Вы 
сейчасъ спрашивали меня, люблю ли я свою родину?" го- 
ворить Инсаровъ Елен*. „Чтб же другого можно любить на 
земл*? Чтб одно неизм-Ьнио, чтб выше всЬхъ сомн-Ьшй? 
Чему нельзя не верить, поел* Бога? И когда эта родина 
нуждается въ теб'Ь... зам'Ётьте: посл'Ёдн1Й мужикъ, посл'ЁднШ 
ншщй въ Болгарш и я, — мы желаемъ одного и того же. 
У всЬхъ у насъ одна ц-Ьль. Поймите, какую это даетъ уве- 
ренность и крепость!" (стр. 66). И этой-то патрхотической 
задач'Ь своей жизни Инсаровъ остается неизм']^нно-предан* 
нымъ и в'Ёрнымъ во всЬхъ обстоятельствахъ ; даже искреннее, 
глубокое чувство любви, которымъ онъ отв^чаотъ Блен'Ё, — 
и то преклоняется подъ власть главнаго жизненнаго его 
мотива. Не разъ онъ прямо высказываетъ это Ёлен'Ё и не 
скрываетъ отъ нея, что ей придется разорвать нав'Ьки связь 
съ родиной и разделить съ нимъ, Инсаровымъ, судьбу труд- 
ную, суровую, полную тяжелой работы, лишетй, опасностей, 
можетъ-быть унижен1й. Онъ какъ будто считаетъ своею обязан- 
ностью отклонить ее отъ р'Ёшимости сл']^довать за нимъ. 
А за дв'Ь нед'Ёли передъ окончательнымъ вы'Ёздомъ изъ Москвы 
въ Болгарш онъ еще разъ такъ выразилъ своей нев'ЁсгЬ 
ту же задушевную мысль: „Не гр']^шно ли мн'Ь, не безумно ли 
мн*, — мне, бездомному, одинокому, увлекать тебя съ собою... 
и куда же?^ (стр. 112). Такимъ ц'Ьльнымъ, сильнымъ, жел'Ёз- 
нымъ характеромъ изображенъ Инсаровъ въ роман'Ь. Смерть 
застигла его у дверей отечества, на порогЬ той самой борьбы, 
къ которой онъ ВСЕМИ силами готовился. Очевидно, авторъ 
ограничился т'Ёмъ, чтобы дать понять читателямъ только то, 
чт5 такое Инсаровъ, какъ личность, какъ идеалъ, въ какую 
среду попалъ онъ, какъ Инсаровъ любитъ и какъ его любятъ. 
Изобразить въ немъ подвиги гражданской, общественной до- 
блести — не входило въ задачу автора. Только косвеннымъ 
образомъ художникъ-поэтъ, устами симпатичнаго и востор- 
женнаго Шубина, произноситъ славу той д'Ьятельности, въ ко- 
торую Инсаровъ приготовился вложить и свою жизнь на 
пользу отечества. Это — восклицаше Шубина о предстоящей 
войн'Ё за освобождеше: „Да, молодое, славное, см'Ьлое дйло ! 
Смерть, жизнь, борьба, паден1е, торжество, любовь, свобода. 
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родина... Хорошо, хорошо. Дай Богъ всякому! Это не то, 
что сид'Ьть по горло въ болот* да стараться показывать 
видъ, что теб'Ь все равно, когда теб*, действительно, въ суп^- 
ности все равно. А тамъ — натянуты струны, звени на весь 
М1ръ или порвись!" Евстафгевъ. 

Берсеневъ, челов-Ькъ хорошо воспитанный, кандидатъ Мо- 
сковскаго университета, съ лицомъ, выражающимъ привычку 
мыслить и доброту. Онъ учится много, работаетъ усердно, 
но въ немъ н^тъ этой пылкости Шубина, этой возможности 
отдаться на дблго, страстно, съ забвенгемъ самого себя впе- 
чатл'Ьнш. Онъ чувствуетъ, что въ немъ зарождается любовь 
къ Елен*, онъ груститъ и страдаетъ; въ немъ уже есть 
зародыши той рефлексш, которая губитъ жизнь, уничтожаетъ 
наслажден1е, не допускаетъ беззаветно отдаться чувству. 
Всего ясн-Ье контрасты об^ихъ натуръ выражаются во взгляд* 
на природу у Шубина и у Берсенева. Когда первый радостно 
вдыхаетъ въ себя это дыхаше жизни, разлитой повсюду, 
Берсеневъ чувствуетъ безпокойство, тревогу, грусть; онъ 
силится размышлен1емъ объяснить себ* свое душевное со- 
стоян1е. Когда подъ вл1ян1емъ вечера, проведеннаго съ Еленой, 
онъ возвращается домой, и сердце его настроено на любовь, 
онъ садится за фортешано въ своей комнатк* и подъ ак- 
корды звуковъ, выражающихъ чувство, онъ плачетъ горь- 
кими слезами; да, онъ ум^етъ плакать. Но тотчасъ же, онъ 
ум'Ьетъ подавить въ себ* зарожденную тревогу, ум^етъ за- 
крыть фортешано, заглушить звуки, поющ1е въ сердц*, и 
перейти къ тому, чтб, по его понят1ямъ, составляетъ его 
призваше къ жизни. Онъ можетъ раскрыть Раумерову ,, ИстОрхю 
Гогенштауфеновъ " именно на той страниц*, на которой оста- 
новился по утру, и продолжать свое изучен1е дальше, перейти 
отъ Раумера къ Гроту и т. д. Что-то есть порядочное, не- 
мецкое, въ этомъ подчинеши себя идеалу долга, призван1Ю. 
Любимая мечта его, ц^ль его жизни — сделаться профес- 
соромъ. „Какое же можетъ быть лучше призванге, говорить 
онъ Елен*, — подумайте, пойти по сл*дамъ Тимоеея Нико- 
колаевича?" Одна мысль о подобной д*ятельности наполняетъ 
его радостью и смущен1емъ. Онъ не гордъ и не самоув*- 
ренъ, онъ сознаетъ все, чего не достаетъ ему, и мечтаетъ 
получить позволеше съ*здить за границу года на три-чс- 
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тыре и тамъ поучиться въ германскихъ университетахъ. Его 
идеалъ — эта д'Ьятельность слова въ аудитор1и, этотъ сов'Ьгь 
мысли, постепенно пробивающШ густую тьму, эта просв-Ьщен- 
ная борьба со зломъ, которой онъ хочетъ отдать всю свою 
жизнь, выбирая орудхемъ борьбы — науку. Онъ говорить 
прекрасно, сдержанно, съ сосредоточенною мыслью. Умъ и 
сердце слышатся въ словахъ его; Шубину объясняетъ онъ 
красоту, которую понимаеТъ, какъ эстетически-развитой чело-' 
в'Ькъ, а не какъ художникъ, и Елена слушаетъ его со вни- 
машемъ, не отводя взора отъ его побл'Ьдн'Ьвшаго лица, отъ 
глазъ его, дружелюбныхъ и кроткихъ. При разговор* съ нимъ 
„душа ея раскрывалась, и что-то нужное, справедливое, хо- 
рошее, не то вливалось въ ея сердце, не то вырастало въ 
немъ''. Берсеневъ не эпикуреецъ. Онъ не жаждетъ счаст1я, 
подобно Шубину ; онъ смотритъ на счастхе, какъ на эгоизмъ ! 
у него есть кое-что повыше этого личнаго счастхя. Онъ го- 
ворить Шубину, что есть на св-Ьт-Ь слова, соединяющ1я людей, 
заставляющ1я ихъ подавать другъ другу руки, что слова эти: 
искусство, родина, наука, свобода, справедливость — выше 
счаст1я; что любовь, которая для Шубина есть наслажденхе, 
по его П0НЯТ1Ю, должна быть жертвою; что все назначен1е 
нашей жизни — поставить себя нумеромъ вторьшъ (въ про- 
тивоположность эгоизму художника), и съ этой точки зр-Ьтя 
подчинен1я себя общему благу, забветя своей личности, онъ 
смотритъ на будуш,ую свою деятельность. Берсеневъ — су- 
щество сер103ное, но абстрактное, идеалистъ; его ц*ль не 
близка; она далеко; за его словомъ не последуеть тотчасъ же 
прим-Ьнетя, д'Ьйств1я. Берсеневъ сознательно добръ. Елена 
въ дневник'Ь сравниваетъ его разъ съ Инсаровымъ и гово- 
рить, что Берсеневъ, можетъ-быть, ученее его, можетъ- 
быть, умн^е, „но я не знаю, — прибавляетъ она, — онъпередъ 
нимъ такой маленькгй. Самоотвержеше его тогда, когда 
узнаегь онъ о любви Елены къ Инсарову, когда не идетъ 
ему въ голову Раумеръ, — трогательно. Заботы у постели 
больного Инсарова, роль посредника между нимъ и Еленой, 
которую любилъ онъ, — роль, вероятно, стоившая ему тяже- 
лыхъ часовъ глухого страдан1я, вызываютъ къ нему участхе. 
Лучше всего выражается его характеръ въ сл^дующихъ сло- 
вахъ его: „Не даромъ мн* говаривалъ отецъ: мы съ тобой, 
брагь, не сибариты, не аристократы, не баловни судьбы и 
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природы, мы даже не мученики, — мы труженики, труже- 
ники и труженики. Над'Ёвай же свой кожаный фартукъ, тру- 
женикъ, да становись же за свой рабоч1й станокъ въ своей 
темной мастерской! А солнце пусть С1яетъ другимъ! И въ на- 
шей глухой жизни есть своя гордость и свое счастие!" Людн,^ 
подобные Берсеневу, носятъ въ груди своей клятву рыцарей 
Круглаго Стола; это такъ называемые тонеры будугтю, и, 
конечно, мы не откажемъ имъ въ нашемъ глубокомъ, пол- 
номъ сочувств1и, если только призваше свое выполняюгь 
они честно и искренно, если они не сворачиваютъ съ своей 
дороги и ни съ к'Ёмъ никогда не д'Ьлаютъ компромиссовъ. 
Въ служеши абстрактному идеалу науки, въ этомъ ожидаши 
отдаленныхъ плодовъ ея, въ этой медленной постройке таин« 
ственнаго здашя — есть что-то массонское, мистическое. 
Молодая жизнь не терпитъ никакого мистицизма. Ея горяч1я 
слезы отираются д'Ьятельною любовью; ея раны зал'Ьчиваются 
д'Ьйствительными хирургами, а не теоретиками съ художе- 
ственно-изящными фразами на устахъ. Агз 1опда, уНа Ьгетхв — 
пословица, и жизнь не ждетъ, какъ не дожидалась Блена^ 
можетъ-быть, сначала чувствовавшая влечете къ Берсеневу^ 
того времени, когда онъ кончитъ свое ученхе на казенный 
счетъ въ Париж'Ё, Гейдельберг*, Берлин* и напечатаетъ 
статьи свои: О итькоторыхъ особенностяхъ древнегерманскага 
права въ дгьлть судебныосъ наказатй и О значент городского 
начала въ вопросгь цгмилизацш, написанный языкомъ не- 
сколько тяжелымъ и испещренный иностранными словами. 
Эти назвашя сочиненШ Берсенева звучатъ какъ ирон1я: 
такъ далеки отъ жизни, такъ ясно показываютъ, въ какую 
отдаленную сферу кинулся авторъ ихъ. А Елена по'))хала 
туда, где бьется настоящая жизнь, гд4 народъ подымается 
противъ своихъ вековыхъ притеснителей — турокъ, гд* у 
каждаго на устахъ слова: родина, независимость... 

Шубинъ — непосредственная, художественная, блестящая 
натура — представляется намъ въ лиц* художника-скульп- 
тора. Здоровье и молодость, безпечность, самонадеянность, 
избалованность невольно привлекаютъ къ нему. Какъ го- 
рячо, какъ страстно говоритъ онъ о любви, которую про- 
ситъ молодость, объ этой жажде счастья, которою полна 
душа его. ^Мы молоды, не уроды, не глупы, — говоритъ онъ 
Берсеневу, — мы завою емъ себе счасие!" „Каше безмолвные 
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восторги пилъ бы я въ этихъ ночныхъ струяхъ, подъ этими 
зв'Ьздами, подъ этими алмазами^ еслш бъ я зналъ, что меия 
любятъ**, говорить онъ въ другомъ м'ЬстЬ. Дальше этого 
счастья, эгоистическаго, но классическаго, дальше этого 
греческаго идеала наслажден1я не идетъ Шубинъ. Онъ какъ-то 
художественно, порывисто влюбленъ въ Елену и въ то же 
время гонится за красивой горничной Аннушкой, и отбиваетъ 
у отца Елены Августину Христаановну. Это типъ такъ казы- 
ваемой широкой натуры, доведенный зд'Ьсь до изяш;ества, до 
гращи, освобожденный отъ всего грубаго, дикаго, удалого, 
исполненный той сдержанной, законной гармон1и, которая 
проникаетъ все существо Шубина. Ему хочется св-йта, про- 
стора, Италш, об'Ётованной земли художяиковъ. Это облаго- 
роженный эпикуреецъ, ревниво ограждающхй свое счаст1е 
отъ всякаго облачка. Онъ не допускаетъ мал'Ьйшей т'Ьни на 
этомъ св'Ьтломъ неб'Ь изящнаго наслаждешя жизнью, и когда 
Берсеневъ, въ ясный вечеръ, разсказываетъ Елен'Ё исторш 
отца своего, посл'Ьдователя Шеллинговой философш, онъ про- 
ситъ говорить о соловьяхъ, о розахъ, о молодыхъ глазахъ 
и улыбкахъ. Онъ ничего еще не сд'Ьлалъ, но въ немъ мно- 
жество задатковъ; ген1альная натура его сказывается въ изящ- 
ныхъ статуэткахъ, гд'ё м'ётко подм'Ьчены имъ выраженхе лица 
и внутреннШ м1ръ его знакомыхъ. Онъ и кончаетъ въ по- 
в'Ёсти не дурно. Мы прощаемся съ нимъ въ Рижк^ гд'Ь онъ 
весь отдался своему искусству, работаетъ много и считается 
однимъ изъ самыхъ зам'Ёчательныхъ ваятелей. Кром'Ё изящ- 
ной вн'Ёшности, подвижности, блеска, у Шубина прекрасное 
сердце, прекрасная душа. Въ немъ такъ много любви ко всему 
окружающему; эту любовь, это человеческое у чаете онъ 
вносить въ домашн1я ссоры семейства, гд'Ь живетъ; онъ 
улыбкой прогоняетъ вздохъ, шуткой сглаживаетъ наб'Ёжавш1я 
морщины на лобъ близкаго ему челов'Ёка; онъ шутитъ надъ 
грубыми выходками и пристыжаетъ; онъ является спасите- 
лемъ въ затруднительный минуты. Онъ красиво уменъ, но 
ни во что не в-Ьритъ, потому что „въ самого себя в'Ьрить 
нельзя^, говоритъ Елена. Е. 
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природы, мы даже не мученики, — мы труженики, труже- 
НИКИ и труженики. Над'Ёвай же свой кожаный фартукъ, тру- 
женикъ, да становись же за свой рабоч1й станокъ въ своей 
темной мастерской! А солнце пусть С1яетъ другимъ! И въ на- 
шей глухой жизни есть своя гордость и свое счасйе!'' Людн,^ 
подобные Берсеневу, носятъ въ груди своей клятву рыцарей 
Круглаго Стола; это такъ называемые пгонеры будугтго, и, 
конечно, мы не откажемъ имъ въ нашемъ глубокомъ, пол- 
номъ сочувств1и, если только призваше свое выполняюгь 
они честно и искренно, если они не сворачиваютъ съ своей 
дороги и ни съ к'Ьмъ никогда не д'Ьлаютъ компромиссовъ. 
Въ служеши абстрактному идеалу науки, въ этомъ ожидати 
отдаленныхъ плодовъ ея, въ этой медленной постройк'Ё тайн- 
ственнаго здаюя — есть ' что-то массонское, мистическое. 
Молодая жизнь не терпитъ никакого мистицизма. Ея горяч1я 
слезы отираются д'Ёятельною любовью; ея раны зал']^чиваются 
д'Ёйствительными хирургами, а не теоретиками съ художе- 
ственно-изящными фразами на устахъ. Аг8 1опда, У11а ЪгеУ18 — 
пословица, и жизнь не ждетъ, какъ не дожидалась Блена^ 
можетъ-быть, сначала чувствовавшая влечете къ Берсеневу^ 
того времени, когда онъ кончитъ свое учен1е на казенный 
счетъ въ Париж'Ё, Гейдельберг'Ь, Берлине и напечатаетъ 
статьи свои: О итькоторыхъ особенностяхъ древпегерманскага 
права въ дгьлть судебныосъ наказатй и О значент городскою 
начала въ вопрость цгмилизацщ написанный языкомъ не- 
сколько тяжелымъ и испещренныя иностранными словами. 
Эти назван1я сочинешй Берсенева звучатъ какъ ирон1я: 
такъ далеки отъ жизни, такъ ясно показываютъ, въ какую 
отдаленную сферу кинулся авторъ ихъ. А Елена поехала 
туда, где бьется настоящая жизнь, гдф народъ подымается 
противъ своихъ в^Ьковыхъ притеснителей — турокъ, гд-Ь у 
каждаго на устахъ слова: родина, независимость... 

Шубинъ — непосредственная, художественная, блестящая 
натура — представляется намъ въ лиц* художника-скульп- 
тора. Здоровье и молодость, безпечность, самонадеянность, 
избалованность невольно привлекаютъ къ нему. Какъ го- 
рячо, какъ страстно говоритъ онъ о любви, которую про- 
ситъ молодость, объ этой жажде счастья, которою полна 
душа его. ^Мы молоды, не уроды, не глупы, — говоритъ онъ 
Берсеневу, — мы завою емъ себе счасие!'' „Каюе безмолвные 
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восторги пилъ бы я въ этихъ ночныхъ струяхъ, подъ этими 
зв-Ёздами, подъ этими алмазами^ если бъ я зналъ, что меня 
любятъ", говорить онъ въ другомъ м'Ьст'Ь. Дальше этого 
счастья, эгоистическаго, но классическаго, дальше этого 
греческаго идеала наслажден1я не идетъ Шубинъ. Онъ какъ-то 
художественно, порывисто влюбленъ въ Елену и въ то же 
время гонится за красивой горничной Аннушкой, и отбиваетъ 
у отца Елены Августину Хриспановну. Это типъ такъ казы- 
ваемой широкой натуры, доведенный зд'Ёсь до изяш;ества, до 
гращи, освобожденный отъ всего грубаго, дикаго, удалого, 
исполненный той сдержанной, законной гармон1и, которая 
проникаетъ все существо Шубина. Ему хочется св-Ьта, про- 
стора, Италш, обетованной земли художяиковъ. Это облаго- 
роженный эпикуреецъ, ревниво ограждаюш;1й свое счаст1е 
отъ всякаго облачка. Онъ не допускаетъ мал'Ёйшей т'ёни на 
этомъ св'Ётломъ неб'Ь изящнаго наслаждешя жизнью, и когда 
Берсеневъ, въ ясный вечеръ, разсказываетъ Елен* исторш 
отца своего, посл'Ьдователя Шеллинговой философш, онъ про- 
ситъ говорить о соловьяхъ, о розахъ, о молодыхъ глазахъ 
и улыбкахъ. Онъ ничего ещ,е не сд'Ьлалъ, но въ немъ мно- 
жество задатковъ; генхальная натура его сказывается въ изящ- 
ныхъ статуэткахъ, гд'Ё м'Ётко подм'Ёчены имъ выражеше лица 
и внутреннШ М1ръ его знакомыхъ. Онъ и кончаетъ въ по- 
в'Ьсти не дурно. Мы прощаемся съ нимъ въ Рим*, гд* онъ 
весь отдался своему искусству, работаетъ много и считается 
однимъ изъ самыхъ зам'Ёчательныхъ ваятелей. Кром'Ё изящ- 
ной внешности, подвижности, блеска, у Шубина прекрасное 
сердце, прекрасная душа. Въ немъ такъ много любви ко всему 
окружающему; эту любовь, это человеческое участ1е онъ 
вноситъ въ домашн1я ссоры семейства, гд'Ь живетъ; онъ 
улыбкой прогоняетъ вздохъ, шуткой сглаживаетъ наб'Ёжавш1я 
морщины на лобъ близкаго ему челов'Ёка; онъ шутитъ надъ 
грубыми выходками и пристыжаетъ; онъ является спасите- 
лемъ въ затруднительный минуты. Онъ красиво уменъ, но 
ни во что не в-Ьритъ, потому что „въ самого себя верить 
нельзя", говоритъ Елена. К. 
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I 

Культъ женщины у Тургенева. 

Тургеневъ, по преимуществу, п-Ьвецъ любви. Его женскхе 
образы достигаютъ неподражаеыаго изящества и душевной 
прелести. Ихъ много; но всё они оригинальны: всякая 
им'Ьетъ свою собственную физ1оном1ю, по-своему очарова- 
тельйую. Я думаю, что редкая литература Европы, р-Ьдкай 
романистъ Европы обладаетъ такимъ избраннымъ букетомъ 
прекрасныхъ женсвихъ типовъ. 

Гращозная легкость Грбзы и теплай задушевность Ангелики 
Кауфманъ соединены въ женскихъ портретахъ Тургенева. 
Его женщины Д'Ьйствуютъ мало, говорить мало, появляются 
мало; но всякое слово ихъ — глубокая поэз1я, трогательная 
правда. Всякое двяжен1е ихъ — видится и помнится и доно- 
сится въ сердц^Ь, какъ очертан1я прекрасныхъ статуй Каноны, 
которыхъ нельзя забыть, увид'Ьвши разъ. Эта художествен- 
ная ум'Ёренность въ изображеши женщины сообщаетъ изоб- 
ражешю еще бол'Ёе благородства и достоинства. Лея, Лиза, 
Наташа, Зинаида, В'Ьра, Елена — вотъ главные цв'Ьты этого 
букета. 

Сравнивая эти типы съ героями Тургенева, нельзя не ви- 
д'Ьть, что у Тургенева женщина всегда стоитъ вьппе мужчины. 
Изъ вс^^хъ героевъ только Инсаровъ сколько-нибудь равняется 
съ Еленою стойкостью характера и серхозностш призвашя. 
Рудинъ — жалкШ трусъ и пустой болтунъ передъ героинею 
Наташею; герой Леи — малодушный резонеръ передъ этою 
пламенною и 1гЬльною натурою; Лиза постоянно является 
руководительницею Лаврецкаго, его разумомъ и сов'Ьстио; 
она тверда и последовательна до посл'Ьдняго предала, а онъ 
мученикъ своей нер^^шительности, своихъ иллюзШ. Зинаида — 
чистая царица, талантливая, могучая, р'Ьшительная, среди роя 
своихъ пылкихъ ухаживателей. Ни одна изъ тургеневскихъ 
женп^инъ не нуждается въ помощи, въ поддержке мужчины; 
везде оне идутъ прямо и самостоятельно. Столкновеше съ муж- 
чиною губитъ некоторыхъ изъ нихъ, но никого не спасаетъ. 

Силы и искренность женскаго чувства, твердость женскаго 
долга светятся въ каждомъ произведети Тургенева, какъ 
нлодотворящ1е и радуюпце лучи солнца. Все опозорено, все 
мзменаетъ... во вс^мъ извериваешься въ произведешяхъ Тур- 
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генева; только чистое и теплое женское сердце остается у 
него среди радвалинъ житейской пошлости, житейскихъ тре- 
волнешй во всемъ своемъ велич1и и святости, какъ истин- 
ное средоточ1е жизни. Въ этой оц'Ьнк'ё женщины, по нашему 
мн'Ьшю, много объективной правды. Если есть средство, ко- 
торымъ можетъ гордиться М1ръ, то это, конечно, женщина. 
Если, есть на св-Ьт* правда, красота, любовь, добродетель, 
то, прежде всего, это — женщина. Тотъ, кто назвалъ ее в-Ьн- 
цомъ создан1Я, говорилъ не фразу, а моральную истину. 

Но при всемъ томъ, въ кулыЬ женщины у Тургенева 
мы видимъ и историческую причину. Гуманизмъ ни въ чемъ 
не выражается такъ полно и характерно, какъ во взгляд'Ё 
на женщину. Женщина есть символъ * ут*шен1Я, страдашя, 
обд'Ьлешя, отчасти слабости. 

Всякое движен1е общественной сов'Ьсти къ равноправш, 
всякое усилен1е въ обществ* чувства человечности, прежде 
всего, должно сказаться возстановлешемъ правды относи- 
тельно обиженнаго и наиболее достойнаго члена челов^че- 
(жой семьи — женщины. Нич^мъ такъ в^рно нельзя изме- 
рить степень дикости народа, сослов1я, времени, отд^льнаго 
лица, какъ его отношенхемъ къ женщине. Опора обществен- 
наго возрождешя Росс1И точно такъ же необходимо должна 
начаться съ признашя нравственнаго велич1я, нравственной 
прелести женщины. Прежде, чемъ поднять вопросъ о жен- 
скихъ университетахъ и о расширен1и гражданскихъ правъ 
женщины, необходимо было утвердить въ обществе, въ ко- 
торомъ еще были слишкомъ живы дедовсшя предан1я о 
плетке пОпа Сильвестра, сочувственный и уважительный 
взглядъ на женщину. 

Тургеневъ и его общество окружили женщину темъ поэти- 
чески-нравственнымъ ореоломъ, которымъ она впоследств1И 
могла смелее выступить на защиту своихъ попранныхъ правъ. 

Маркоеъ, 

Природа въ произведевАяхъ Тургенева. 

Пейзажистомъ по преимуществу, между нашими романи- 
стами, бедъ сомнешя, долженъ быть названъ Тургеневъ. 
Ни у кого описашя природы не играютъ такой выдающейся 
роли, ни у кого не отличаются они такимъ разнообраз1емъ^ 
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такою жизненностью, такою безукоризненностью формы. Все 
соединилось для того, чтобы сделать Тургенева мастеромъ 
описательнаго жанра. Сроднившись еще въ д-Ьтств* съ велико- 
русской деревней, горячо полюбивъ великорусскШ пейзажъ, 
онъ рано познакомился съ другой природой, бол'Ье изящной, 
бол-Ье величественной и могучей; первое путешествхе его 
по Гермаши, Швейцархи и Италш было для него т-Ьмъ, ч-Ьмъ 
житье на юг* Россхи — для Пушкина, пребыван1е на Кав- 
каз* — для Лермонтова. Подобно тому какъ погружете 
съ головою въ „Немецкое море" (см. предисловхе Тургенева 
къ полному собрашю его сочинешй) сделано его западникомъ, 
оставивъ его вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ истинно русскимъ — красоты 
Рейна и Альповъ, расширивъ его художественный круго- 
зоръ, не затмили въ его глазахъ скромной прелести туль- 
скихъ полей или орловскаго полесья. Не забылъ онъ ея и 
тогда, когда почти совсЬмъ разстался съ Росс1ей; „старче- 
сшя" (зепШа, какъ называлъ ихъ самъ Тургеневъ) „стихо- 
творешя въ проз*" (напр. „Деревня") проникнуты такимъ же 
понимашемъ русской природы, такимъ же сочувств1емъ къ ней, 
какъ и первыя страницы юношеской поэмы „Параша". „Яшелъ 
домой, ни о чемъ не размышляя, — говоритъ герой „Аси", — 
какъ вдругъ меня поразилъ сильный, знакомый, но въ Гер- 
маши р*дк1й запахъ. Я остановился, и увидалъ воз л* дороги 
небольшую грядку конопли. Ея степной запахъ мгновенно 
напомнилъ МП* родину и возбудилъ въ душ* страстную тоску 
по ней. Мн* захот-Ьлось дышать русскимъ воздухомъ, ходить 
по русской земл*". Устами разсказчика говоритъ зд'Ьсь, оче- 
видно, самъ Тургеневъ; самимъ Тургеневымъ пережиты, оче- 
видно, и т* ощущен1я, которыя испытываетъ ЛаврецкШ при 
возвращеши въ родную деревню, „ЛаврецкШ гляд'Ьлъ... и 
эта св*жая, степная, тучная голь и глушь, эта зелень, эти 
длинные холмы, овраги съ приземистыми дубовыми кустами, 
с*рыя деревеньки, жидк1я березы — вся эта, давно имъ не 
виданная, русская картина навивала на его душу сладкое и 
въ то же время почти скорбное чувство, давило грудь его 
какимъ-то пр1ятнымъ давлешемъ... Какая сила крутомъ, 
какое здоровье въ этой бездейственной тиши! Вотъ тутъ, 
подъ окномъ коренастый лопухъ л^зетъ изъ густой травы; 
надъ нимъ вытягиваетъ зоря свой сочный стебель; богоро- 
дяцыны слезки еще выше выкидываютъ свои розовые кудри; 
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а тамъ, дальше въ поляхъ лоснится рожь, и овесъ ужепо- 
шелъ въ трубочку, и ширится во всю ширину свою каждый 
листъ на каждомъ дерев'Ё, каждая травка на с]^оемъ стебл'Ь... 
Жизнь текла зд'ёсь неслышно, какъ вода по болотнымъ тра- 
вамъ; до самаго вечера Лаврецктй не могъ оторваться отъ 
созерцашя этой уходяп1,ей, утекающей жизни — и никогда 
не было въ немъ такъ глубоко и сильно чувство родины". 
Нигд*, можетъ-быть, любовь Тургенева къ родной природ* 
не чувствуется такъ живо, какъ въ „Дневник'Ё лишняго 
человека". Это именно „любовь, в-Ьрная до смерти". „Я бы 
хогЬлъ еш;е разъ надышаться горькою св'Ёжестью полыни, 
сладкимъ запахомъ сжатой гречихи на поляхъ моей родины; 
я бы хотЁлъ еш;е разъ услышать издали скромное тяпанье 
надтреснутаго колокола въ приходской нашей церкви; еще 
разъ полежать въ прохладной т'Ьни подъ дубовымъ кустомъ 
на скат'Ь знакомаго оврага; еще разъ проводить глазами по- 
движный сл'Ьдъ в-Ьтра, темною струею б'Ьгущаго по золотистой 
трав'Ь нашего луга". Прощаясь съ жизнью, „лишнШ чело- 
в'Ькъ" прощается, въ то же время, съ своимъ садомъ, 
съ своими липами; ему утешительно думать, 'что насла- 
жденье, миновавшее для него, будетъ испытываться другими. 
„Пусть хорошо будетъ людямъ лежать въ вашей пахучей 
т^ни, на св'Ьжей трав'Ь, подъ лепечу Щ1Й говоръ вашихъ 
листьевъ, слегка возмущенныхъ в'Ьтромъ". Чтобы вложить 
такой зав-Ьтъ въ уста умирающаго, нужно было глубоко 
сжиться съ природой, изв'Ёдать всю полноту наслажденШ, 
источникомъ которыхъ она служитъ. 

„Природа, — читаемъ мы въ „АсЬ", — действовала на меня 
чрезвычайно, но я не любилъ такъ называемыхъ ея красотъ, 
необыкновенныхъ горъ, утесовъ, водопадовъ; я не любилъ, 
чтобы она навязывалась мн*, чтобы она мн* мешала". 
Буквально применять эти слова къ автору „Аси", разу- 
меется, нельзя; говоря о Сорренто или Неаполе, о Рим* 
или Лаго-Маджоре, Тургеневъ достаточно доказалъ свою спо- 
собность наслаждаться „такъ называемыми красотами при- 
роды", но въ приведенной нами „бутад*^ ясно слышится 
насм'Ёшка надъ т']^ми, для которыхъ вн'Ё экстраординарныхъ, 
всЬмъ м1ромъ признанныхъ красотъ природы какъ бы не 
существу етъ... Изучить и оц-Ьнить русскую природу, при- 
вязаться всЬмъ сердцемъ къ роднымъ, часто „Ъевеселымъ", 
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эта теплая, эта незаснувшая ночь? Звука ждала она; живого 
голоса ждала эта чуткая тишина — но все молчало. Соловьи 
давно перестали п'Ёть... а внезапное гуд'Ьше мимолетнаго 
жука, легкое чмоканье мелкой рыбы въ слжвлкЬ за липами 
на конц'Ё сада, сонливый свистъ встрепенувшейся птички, 
далешй крикъ въ пол-Ь, до того далешй, что ухо не могло 
различить, челов'Ьк'ь ли то прокричалъ, или зв'Ьрь, или 
птица, короткШ, быстрый шорохъ по дорог-Ь — всЬ эти 
слабые звуки, эти шелесты только усугубляли тишину"... 
Понятно впечатл'Ёше, производимое, при такой обстановк'Ь, 
внезапно раздавшимся звукомъ знакомой п'ёсни... „По'Ьздка 
въ Пол'Ёсье^ заключаетъ въ себ'Ь цылый рядъ л'Ёсныхъ 
пейзажей, то удручающихъ своимъ суровымъ мрагкомъ, то 
убаюкивающимъ своей мирной тишиной. Природа зд'Ьсь 
точно говорить съ челов'Ёкомъ; ея жизнь, столь различная 
съ нашей и вм'ёст'ё съ т'ёмъ столь близкая къ ней, на- 
водитъ на мысль о смерти — но самый образъ смерти 
является то грознымъ, то спокойнымъ. „По'Ьздка въ Полесье" 
не даромъ стоитъ на рубеж'Ё между двумя перходами въ жизни 
и творчеств* Тургенева, къ наслажденш природой зд-Ьсь 
присоединяется въ первый разъ мучительное сознаше ея 
безучаст1я, ея равнодуш1я, съ наибольшей ясностью и силой 
выразившееся четверть в'Ька спустя въ ^ Стихотворешяхъ 
въ проз*''. 

Въ романахъ и пов'ёстяхъ Тургенева описаше природы 
встречаются сравнительно р^дко — и еще р^же достигаютъ 
большихъ разм'Ёровъ, выдвигаются изъ рамки разсказа. 
Иногда къ нимъ прим'Ьнимо выражеше, употребленное 
нами по отношешю къ описашю графа Толстого — они 
точно брошены „мимоходомъ^, слегка, немногими штрихами 
намечая обстановку д-Ьйствхя, иногда они проникнуты субъек- 
тивнымъ элементомъ, неразрывно звязаны съ настроетемъ 
д'Ёйствующаго лица. Описан1я перваго рода всегда коротки 
и предпосылаются далеко не каждой сцен'Ё, не каждому 
моменту д-Ьйствхя; въ большинств'Ь случаевъ они необхо- 
димы для полноты впечатл'Ьн1я, незам'Ётно сливаясь въ одно 
ц'Ёлое съ разсказомъ. ^Владимиръ Серг'Ёевичъ подошелъ 
въ окну и приложился лбомъ къ холодному стеклу. Словно 
въ черную завесу уперлись его глаза, и только спустя 
немного времени могь онъ различить на беззв'Ёздномъ неб'Ь 
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в'Ьтки деревьевъ, порывисто Ерутивппяся среди мрака ^ 
(^ Затишье"). Этими немногими словами заран'Ёе обрисована 
передъ нами та темная, бурная ночь, которую Марья Па- 
вловна избрала для самоуййства... Берсеневъ (^ Накануне") 
выходить изъ дома Стаховыхъ посл'Ь первой продолжитель- 
ной бесЬды съ Еленой. „Ужъ совсЬмъ стемнело, неполный 
м'Ьсяцъ стоялъ высоко на неб'Ё, млечный путь заб'ЁлФлъ, 
и зв'Ёзды запестр'Ёли... Ночь была тепла и какъ-то особенно 
безмолвна, точно все кругомъ прислушивалось и караулило". 
Такихъ прим'Ьровъ можно было бы привести еш,е много; 
укажемъ на вступлеше къ „Рудину", къ ^ Дворянскому 
гн'Ьзду" и къ „Бригадиру", на картину утра передъ дуэлью 
въ „Отцахъ и д-Ьтяхъ", на описаше сипягинскаго сада 
въ „Нови'', на обстановку, среди которой убиваетъ себя 
Неждановъ. 

Съ большею еще силой дарованхе Тургенева выражается 
въ гЬхъ описашяхъ, которыя мы соединяемъ подъ обш,имъ име- 
немъ субъективныхъ. Неопределенное ожидаше, первое пред- 
чувспе первой любви, пробужденхе долго спавшаго сердца, 
стремлеше навстречу жизни, успокоеше тревожныхъ думъ, 
воспоминаше о погибшемъ счасть* — всЬ чувства, дремлю- 
Щ1Я, торжествующ1я или замирающтя, всЬ душевныя состоя- 
шя, начиная съ смутнаго волненья до страстнаго эффекта, 
находятъ отголосокъ въ природ*, становятся, если можно 
такъ выразиться, между природой и челов'Ькомъ. Ни одна 
сторона этого взаимод'Ьйств1я не осталась тайной для Тур- 
генева. Кто не помнитъ той сцены въ „Дневник'Ё лишняго 
челов'Ёка^, когда великол']^пный солнечный закатъ вызываетъ 
или довершаетъ переломъ въ сердц* Лизы, или той стра- 
ницы въ „Переписке", когда Алексей Петровичъ вспоми- 
наетъ о „безмолвныхъ вечернихъ прогулкахъ вчетверомъ, 
посл'Ь какого-нибудь долгаго, теплаго, живого разговора"? 
Кто не помнитъ Лемма, точно воскресающаго подъ дыха- 
юемъ тихой, теплой ночи, или Николая Петровича („Отцы 
и д-Ьти"), погружаемаго л'Ьтнимъ вечеромъ въ „горестную и 
отрадную игру одинокихъ думъ"? Герой „Аси'' пере^зжаеть 
черезъ р'Ёку, весь охваченный новымъ, едва сознаваемымъ 
еще чувств омъ. „Я поднялъ глаза къ небу — но и въ неб-Ь 
не было покоя; испещренное зв'Ёздами, оно все шевелилось, 
двигалось, содрогалось; я склонился къ р'Ьк'Ё... но и тамъ, 
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И, въ этой темной, холодной глубин'Ь, тоже колыхались, дро- 
жали зв'Ьзды; тревожное оживленхе мн-Ь чудилось повсюду, и 
тревога росла во мн* самомъ. Шопотъ в'Ьтра въ моихъ ушахъ, 
тихое журчанье воды за кормою меня раздражали, и св'Ёжее 
дыхан1е волны не охлаждало меня... Слезы закапали у меня 
на глазахъ, но то не были слезы безпредметнаго восторга. 
Н'Ётъ! во мн'Ё зажглась жажда счастья*^. Лаврецк1й "Ьдетъ 
домой, проводивъ посЬтившихъ его Марью Дмитртевну н Лизу. 
„Обаяше л'Ьтне'й ночи охватило его; все вокругъ казалось 
такъ неожиданно-странйо, и въ то же время такъ давно и 
такъ сладко знакомо; вблизи и вдали все покоилось; моло- 
дая, расцв'Ётаюп^ая жизнь сказывалась въ самомъ этомъ поко^Ь. 
Лошадь Лаврецкаго бодро шла, раскачиваясь направо и на- 
лево; было что-то таинственно-пр1ятное въ крик'Ь перепе- 
ловъ. Зв'Ьзды исчезали въ какомъ-то св'Ьтломъ дым-Ь; неполный 
м-Ьсяцъ ^лест'Ьлъ твердымъ блескомъ: св-Ьтъ его разливался 
голубымъ потокомъ по небу и падалъ пятномъ дымчатаго 
золота на проходивш1я близко тоншя тучки; свежесть воз- 
духа охватывала всЬ члены, лилась вольною стру ею въ грудь " . 
Ощуш;еше тревоги, испытываемое героемъ „Аси", зависитъ, 
очевидно, не отъ окружающей его природы, хотя и поддер- 
живается, усиливается ею; то же самое сл-Ьдуеть сказать 
объ ощуш;еши блаженнаго покоя, наполняющемъ душу Лав- 
рецкаго. Перенесите героя „Аси*' въ русскую деревню, по- 
ставьте Лаврецкаго на берегъ Рейна — впечатл'Ьтя того и 
другого останутся почти безъ перемены, потому что не будетъ 
тронуть главный ихъ источникъ. Этотъ источникъ — при- 
ближен1е любви, чуть заметно вкрадываюш;ейся въ сердце; 
но на челов'Ёка, многое пережившаго и выстрадавшаго, оно 
д'Ьйствуетъ иначе, ч'Ьмъ на юношу, любившаго до сихъ поръ 
только головою. Лаврецкому не нужно страсти, онъ былъ 
уже разъ обманутъ ею, да и въ Лиз-Ь н'Ьтъ ничего, ч'Ьмъ 
вызывалось бы бурное, жгучее чувство; герой „ Аси * , наоборотъ 
жаждетъ страсти, — страсти, которая таится, готовая вспых- 
нуть, во всемъ сущ.еств'Ь Аси. Каждому изъ нихъ природа 
даетъ именно то, чего онъ въ ней безсознательно ищетъ, 
что онъ въ нее невольно вноситъ. 

Мы далеко не исчерпали всего разнообраз1я Тургеневскихъ 
описанШ; мы могли бы указать, какъ они принимаютъ фан- 
тястлчесшй отт'Ьнокъ (въ „Призракахъ^), какъ они обра- 
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щаются въ художественную монографхю отд^льнаго растешя 
(осина въ „Свидан1и"), какъ они служатъ иллюстращей глу- 
бокой мысли („Довольно^), Еакъ они дышатъ наинвостью 
или педантизмомъ, смотря по тому, въ чьи уста они вкла- 
дываются авторомъ (разсказчикъ въ „Собак'Ь^, описываю1Ц1й 
лунную ночь, Клюберъ — въ „Вешнихъ водахъ", — снис- 
ходительно ободряющ1й или строго крйтикующ1й природу). ' 
Предметъ такъ привлекателенъ, что отъ него трудно ото- 
рваться — но мы боимся утомить читателей. Лрсеньевг. 



Творчество Тургенева. 

Художественное творчество, по своему внутреннему „ме- 
ханизму" или характеру, можетъ быть двоякое: объективное 
и субъективное, Объекти^нымъ я называю такое творчество, 
которое преимущественно (въ своихъ лучшихъ созданхяхъ) 
направлено на воспроизведете типовъ, натуръ, характеровъ, 
умовъ и т. д., бол-Ье или мен'Ье чуждыхъ или даже противо- 
положныхъ личности художника. Создавая таше образы, ху- 
дожникъ отправляется не отъ себя. Субъективнымъ я назы- 
ваю такое творчество, которое преимущественно (въ своихъ 
лучшихъ создашяхъ) направлено на воспроизведете типовъ, 
натуръ, характеровъ, умовъ и т. д., бол'Ье или мен'Ье близ- 
кихъ, родственныхъ или даже тождественныхъ личности самого 
художника. Создавая таше образы, художникъ отправляется 
отъ себя. Гетальнымъ представителемъ такого субъективнаю 
творчества служитъ Левъ Толстой, Однимъ же изъ величай- 
пшхъ представителей творчества объективнаго является Тур- 
геневъ. 

Пользуясь б10графическими данными, воспоминатями лицъ, 
близко знавшихъ Тургенева, основываясь также на н'Ькото- 
рыхъ его произведетяхъ, заведомо субъективнаго проис- 
хожден1я, наконецъ, матерхаловъ, представляемымъ его пись- 
мами, мы можемъ составить себ^Ь довольно в'Ьрное понятхе 
о натур*, характер*, склад* ума покойнаго романиста. Это 
понят1е въ общихъ чертахъ сводится къ следующему, Тур- 
геневъ прежде всего былъ челов-Ькъ необыкновеннаго ума — 
очень широкаго и глубокаго, очень вдумчиваго и созерца- 
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И, въ этой темной, холодной глубин'Ё, тоже колыхались, дро- 
жали звезды; тревожное оживленхе мн* чудилось повсюду, и 
тревога росла во мн* самомъ. Шопотъ в'Ьтра въ моихъ ушахъ, 
тихое журчанье воды за кормою меня раздражали, и св'Ёжее 
дыхаше волны не охлаждало меня... Слезы закапали у меня 
на глазахъ, но то не были слезы безпредметнаго восторга. 
Н'Ьтъ! во мн* зажглась жажда счастья*'. Лаврецюй -Ьдехъ 
домой, проводивъ посЬтившихъ его Марью Дмитрхевну и Лизу. 
„Обаяте л'Ьтней ночи охватило его; все вокругъ казалось 
такъ неожиданно-странйо, и въ то же время такъ давно и 
такъ сладко знакомо; вблизи и вдали все покоилось; моло- 
дая, расцв'Ётающая жизнь сказывалась въ самомъ этомъ поко'Ь. 
Лошадь Лаврецкаго бодро шла, раскачиваясь направо и на- 
лево; было что-то таинственно-прхятное въ крик* перепе- 
ловъ. Зв'Ьзды исчезали въ какомъ-то св'Ьтломъ дым*; неполный 
м'Ьсяцъ Йлест^лъ твердымъ блескомъ: св'Ьтъ его разливался 
голубымъ потокомъ по небу и падалъ пятномъ дымчатаго 
золота на проходившхя близко тонкхя тучки; свежесть воз- 
духа охватывала всЬ члены, лилась вольною струею въ грудь''. 
Ощущеше тревоги, испытываемое героемъ „Аси", зависитъ, 
очевидно, не отъ окружающей его природы, хотя и поддер- 
живается, усиливается ею; то же самое сл'Ьдуетъ сказать 
объ ош;ущеши блаженнаго покоя, наполняющемъ душу Лав- 
рецкаго. Перенесите героя „Аси" въ русскую деревню, по- 
ставьте Лаврецкаго на берегъ Рейна — впечатл-Ьтя того и 
другого останутся почти безъ перемены, потому что не будетъ 
тронутъ главный ихъ источникъ. Этотъ источникъ — при- 
ближенхе любви, чуть заметно вкрадывающейся въ сердце; 
но на человека, многое пережившаго и выстрадавшаго, оно 
дМствуетъ иначе, ч'Ьмъ на юношу, любившаго до сихъ поръ 
только головою. Лаврецкому не нужно страсти, онъ былъ 
уже разъ обманутъ ею, да и въ Лиз* Н'Ьтъ ничего, ч'Ьмъ 
вызывалось бы бурное, жгучее чувство; герой „ Аси*, наоборотъ 
жаждетъ страсти, — страсти, которая таится, готовая вспых- 
нуть, во всемъ существ* Аси. Каждому изъ нихъ природа 
даетъ именно то, чего онъ въ ней безсознательно ищетъ, 
что онъ въ нее невольно вноситъ. 

Мы далеко не исчерпали всего разнообразхя Тургеневскихъ 
описашй; мы могли бы указать, какъ они принимаютъ фан- 
тастлчесшй отт'Ьнокъ (въ „Призракахъ''), какъ они обра- 
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щаются въ художественную монографхю отд^льнаго растешя 
(осина въ „Свидан1и^), вакъ они служатъ иллюстращей глу- 
бокой мысли („Довольно^), какъ они дышатъ наинвостью 
или педантизмомъ, смотря по тому, въ чьи уста они вкла- 
дываются авторомъ (разсЕазчикъ въ „Собак'Ё^, описывающ1й 
лунную ночь, Клюберъ — въ „Вешнихъ водахъ" , — снис- 
ходительно ободряющ1й или строго крйтикующ1й природу). ' 
Предметъ такъ привлекателенъ, что отъ него трудно ото- 
рваться — но мы боимся утомить читателей. Лрсеньевг. 



Творчество Тургенева. 

Художественное творчество, по своему внутреннему „ме- 
ханизму" или характеру, можетъ быть двоякое: объективное 
и субъектгшюе, Объектгшнымъ я называю такое творчество, 
которое преимущественно (въ своихъ лучшихъ создан1яхъ) 
направлено на воспроизведенхе типовъ, натуръ, характеровъ, 
умовъ и т. д., бол-Ье или мен'Ье чуждыхъ или даже противо- 
положныхъ личности художника. Создавая так1е образы, ху- 
дожникъ отправляется не отъ себя. Субъективнымъ я назы- 
ваю такое творчество, которое преимущественно (въ своихъ 
лучшихъ создашяхъ) направлено на воспроизведете типовъ, 
натуръ, характеровъ, умовъ и т. д., бол'Ье или мен'Ье близ- 
кихъ, родственныхъ или даже тождественныхъ личности самого 
художника. Создавая таше образы, художникъ отправляется 
отъ себя, Гешальнымъ представителемъ такого субъективнаю 
творчества служитъ Лееъ Толстой. Однимъ же изъ величай- 
шихъ представителей творчества объектгшнаго является Тур- 
геневъ. 

Пользуясь бюграфическими данными, воспоминашями лицъ, 
близко знавшихъ Тургенева, основываясь также на н'Ькото- 
рыхъ его произведешяхъ, зав'Ьдомо субъективнаго проис- 
хождешя, наконецъ, матер1аловъ, представляемымъ его пись- 
мами, мы'можемъ составить себ^Ь довольно в'Ьрное пошспр 
о натур'Ь, х1фактер'Ь, склад'Ь ума покойнаго ром] 
понят1е въ общихъ чертахъ сводится къ 
геневъ преавде всего былъ челов'Ёкъ 
очень широкахю н глубокаго, очень 
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И, въ этой темной, холодной глубин*, тоже колыхались, дро- 
жали зв'Ьзды; тревожное оживленхе мн* чудилось повсюду, и 
тревога росла во мн* самомъ. Шопотъ в'Ьтра въ моихъ ушахъ, 
тихое журчанье воды за кормою меня раздражали, и св'Ёжее 
дыхаше волны не охлаждало меня... Слезы закапали у меня 
на глазахъ, но то не были слезы безпредметнаго восторга. 
Н'Ьтъ! во мн* зажглась жажда счастья*'. ЛаврецкШ "Ьдехъ 
домой, проводивъ посЬтившихъ его Марью Дмитрхевну и Лизу. 
„Обаянхе л'Ьтней ночи охватило его; все вокругъ казалось 
такъ неожиданно-странйо, и въ то же время такъ давно и 
такъ сладко знакомо; вблизи и вдали все покоилось; моло- 
дая, расцв'Ётающая жизнь сказывалась въ самомъ этомъ поко**. 
Лошадь Лаврецкаго бодро шла, раскачиваясь направо и на- 
л'Ьво; было что-то таинственно-прхятное въ крик'Ь перепе- 
ловъ. Зв'Ьзды исчезали въ какомъ-то св'Ьтломъ дым*; неполный 
м'Ьсяцъ Йлест^лъ твердымъ блескомъ: св-Ьтъ его разливался 
голубымъ потокомъ по небу и падалъ пятномъ дымчатаго 
золота на проходившхя близко тоншя тучки; свежесть воз- 
духа охватывала всЬ члены, лилась вольною струею въ грудь''. 
Ощущеше тревоги, испытываемое героемъ „Аси", зависитъ, 
очевидно, не отъ окружающей его природы, хотя и поддер- 
живается, усиливается ею; то же самое сл'Ьдуетъ сказать 
объ ош;уш;ен1'и блаженнаго покоя, наполняющемъ душу Лав- 
рецкаго. Перенесите героя „Аси" въ русскую деревню, по- 
ставьте Лаврецкаго на берегъ Рейна — впечатл-Ьтя того и 
другого останутся почти безъ перемены, потому что не будетъ 
тронутъ главный ихъ источникъ. Этотъ источникъ — при- 
ближенхе любви, чуть заметно вкрадывающейся въ сердце; 
но на челов'Ёка, многое пережившаго и выстрадавшаго, оно 
дМствуетъ иначе, ч'Ьмъ на юношу, любившаго до сихъ поръ 
только головою. Лаврецкому не нужно страсти, онъ былъ 
уже разъ обманутъ ею, да и въ Лиз* Н'Ьтъ ничего, ч'Ьмъ 
вызывалось бы бурное, жгучее чувство; герой „ Аси*, наоборотъ 
жаждетъ страсти, — страсти, которая таится, готовая вспых- 
нуть, во всемъ существ'Ь Аси. Каждому изъ нихъ природа 
даетъ именно то, чего онъ въ ней безсознательно ищетъ, 
что онъ въ нее невольно вноситъ. 

Мы далеко не исчерпали всего разнообразхя Тургеневскихъ 
описанШ; мы могли бы указать, какъ они принимаютъ фан- 
таствчесвШ отт'Ьнокъ (въ „Призракахъ''), какъ они обра- 
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щаются въ художественную монографхю отд^льнаго растеюя 
(осина въ „Свидан1и"), какъ они служатъ иллюстращей глу- 
бокой мысли („Довольно^), какъ они дышатъ наинвостью 
или педантизмомъ, смотря по тому, въ чьи уста они вкла- 
дываются авторомъ (разсказчикъ въ „Собак'Ь^, описываюпцй 
лунную ночь, Клюберъ — въ „Вешнихъ водахъ" , — снис- 
ходительно ободряющ1й или строго крйтикующШ природу). ' 
Предметъ такъ привлекателенъ, что отъ него трудно ото- 
рваться — но мы боимся утомить читателей. Лрсеньевг, 



Творчество Тургенева. 

Художественное творчество, по своему внутреннему „ме- 
ханизму" или характеру, можетъ быть двоякое: объективное 
и субъективное, Объекти^нымъ я называю такое творчество, 
которое преимущественно (въ своихъ лучшихъ созданхяхъ) 
направлено на воспроизведете типовъ, натуръ, характеровъ, 
умовъ и т. д., бол-Ье или мен'Ье чуждыхъ или даже противо- 
положныхъ личности художника. Создавая таше образы, ху- 
дожникъ отправляется не отъ себя. Субъективнымъ я назы- 
ваю такое творчество, которое преимущественно (въ своихъ 
лучшихъ создашяхъ) направлено на воспроизведете типовъ, 
натуръ, характеровъ, умовъ и т. д., бол'Ье или мен'Ье близ- 
кихъ, родственныхъ или даже тождественныхъ личности самого 
художника. Создавая такхе образы, художникъ отправляется 
отъ себя, Гетальнымъ представителемъ такого субъективнаго 
творчества служитъ Левъ Толстой, Однимъ же изъ величай- 
шихъ представителей творчества объективнаго является Тур- 
геневъ. 

Пользуясь б10графическими данными, воспоминатями лицъ, 
близко знавшихъ Тургенева, основываясь также на н'Ькото- 
рыхъ его произведешяхъ, зав'Ьдомо субъективнаго проис- 
хождетя, наконецъ, матерхаловъ, представляемымъ его пись- 
мами, мы можемъ составить себ^Ь довольно в'Ьрное понятхе 
о натур*, характер*, склад* ума покойнаго романиста. Это 
поняпе въ обпщхъ чертахъ сводится къ следующему, Тур- 
геневъ прежде всего былъ челов'Ькъ необыкиовеннаго ума — 
очень широкаго и глубокаго, очень вдумчиваго и созерца- 
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тельнаго. По складу ума, по типу мышлешя, Тургеневъ 
принадлежалъ къ числу т-Ьхъ избранниковъ, которые съ се- 
р103ностью и глубиною, съ широтою умственнаго захвата 
соединяютъ необыкновенную тонкость, чуткость и изящество 
мысли. Это тотъ типъ умовъ, къ которому относятся, напр., 
^ Ренанъ, Тэнъ, Герценъ. Изучая такихъ писателей, мы со- 
средоточиваемъ свое заинтересованное внимаше не столько 
на положительныхъ результатахъ ихъ мысли, сколько на са- 
момъ ея процесс*, действующем^» на насъ обаятельно. Мы 
можемъ не соглашаться съ ихъ выводами, не разд'Ёлять гЬхъ 
или другихъ идей, проводимыхъ ими, но мы невольно подчи- 
няемся обаян1Ю ихъ глубокаго анализа, ихъ тонкой критики, 
ихъ изящнаго синтеза. Конечно, умы челов-Ьческхе, въ осо- 
беннности больш1е, крайне разнообразны л часто предста- 
вляютъ самую причудливую см-Ьсь противоположныхъ качествъ, 
разнообразныхъ даровъ, сильныхъ и слабыхъ сторонъ, такъ 
что едва ли возможно довести ихъ подъ опред'Ьленныя, строго 
разграниченныя рубрики. Но все-таки мы, кажется, не оши- 
бемся, если скажемъ, что умы, о которыхъ идетъ р-Ьчь, суть 
умы по преимуществу созерцательные, съ сильно выражен- 
нымъ даромъ анализа, въ большей или меньшей м'Ьр'Ё скеп- 
тичесюе, не безъ грустной ироюи и въ обшемъ — уравно- 
в-Ьшенные, очень гармоничесюе. Въ нихъ также н^тъ иди 
мало того, что можно назвать „д'Ьловымъ^ направлешемъ 
мысли. Не думаю, чтобы такой умъ былъ свойственъ, напри- 
м'Ьръ, изобрйтателямъ; да и въ самой теоретической наув'Ь 
р^дко д-Ьятели этого типа совершаютъ крупныя и — если 
можно такъ выразиться ^ — осязательныя открытая. Было бы 
крайне затруднительно ответить категорически на въ упоръ 
поставленный вопросъ: что собственно открылъ Ренанъ или 
Тэнъ? Да и ставить его не сл^дуётъ. И вопросъ и вполн'Ь 
категорически ответь на него возможныпо отношенш къ умамъ 
другого рода, для которыхъ не ум-Ью подобрать лучшаго тер- 
мина, какъ „д'Ёловые^, съ большимъ или меньшимъ даромъ 
„гешальной отгадки*'. Таковы, напр., Ньютонъ, Лейбницъ, 
Кантъ, Дарвинъ, Гельмгольцъ, Лобачевсюй, Боппъ, Потебня 
и много другихъ, съ именами которыхъ связаны положитель- 
ныя открытая, формулировка новыхъ законовъ, у станов ленхе 
новыхъ точекъ зр4шя, создаше новыхъ методовъ. Это умы — 
въ сферЪ яаучной или философской — прогрессивные, завов- 
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вательные, револющонные, см'Ьлые Уиы перваго типа скор1(1^ 
консервативны (въ смысл'Ь научноиъ и философскомъ). Само 
собой разумеется, дары тонкаго анализа, изяп^ества мысли 
и т. д. могутъ быть не чужды и умамъ „Д'Ьловымъ^ и про- 
грессивнымъ (въ большинстве случаевъ такъ и бывает.), 
но не въ томъ пункте сосредоточена ихъ главная сила. 

Что Тургеневъ, какъ умъ, принадлежалъ къ первому — 
типу, съ этимъ, полагаю, согласится всяюй, кто хорошо 
знакомъ съ его творчествомъ, кто доступенг обмит его 
гешя. Ниже намъ придется не разъ останавливаться на 
т^хъ местахъ въ произведен]ялъ Тургенева, который характе- 
ризуютъ его умъ съ указанной стороны. 

Какъ челов^къ, Тургеневъ — это известно — отливался 
большой добротой сердца, мягкостью дуога, доброжелатель- 
ностью кь людямъ. Это быль очень добрый, очень гумаН' 
ный, хороппй человгккъ. Какъ характерна, йто былъ чело* 
вЪжъ довольно слабый, съ малымъ ра;№ит1емъ дейстугуюш^ 
волн, лишенный всякнхъ качествъ и стремл4^1й аилгорит^- 
носп м жшпцаткш. неспособный кь дёятельностн, напр,, 
дуб лжцнси ц человг&ка паргпи, организатора, ?>го была натура 
пасснкная^ М41гклехьная. 

Опгкшгь еще охну очге1гь важную для пониманЬг Тур- 
генева и его твор<1ества черту, къ когорт намъ ггрндетея 
неодво1факп1о возвращаться въ ^ртжхъ :^тю7дхъ. ^о япгеяяо 
стремлеше и чггб особежмо важно, спо^у/^ноктк жъ ^.утр^^- 
неЛ €9обо^т, Въ Ч1емъ она состоять, М'о не трудно ураау- 
ккл изъ сл^хуюшаго. Въ ,-Титературныхъ йоспомйгяатяхг^ 
Тургенепц обращаясь къ молодымъ беллетрнстамп; яапомя- 
наеть кгь иш1иггяые ггягхя Г^е: 

ОгаЛ пш* 111ПЙ1П ^п^1 7л11е ,Чеп«сКеп1еЪеп ' 
Ип ^еФ*г 1|*Ь^'ч - Л1г,Нг 71|Нвп 1яП'я г^>кялпг ^ 



И затАнъ даегя мюв мп^гы я яояснетя: /^я.г-' г^ртого 
ежааяштшл, жого у^лов^етл жятш .га<»тъ го.гько та^антт». а 
тшжгъ оать с<!б* яелум; яо я оягого таланта ^гедоста- 
тачяо. Вуяно постоянное обшеят пгь ^ещю «оторгю 
бцрешыш ао#!про1тюяггь ; ^ггжйй. пранзгниот» яеу:)го.а1мая 

ВЬ МВОШвЯШ ЯЪ бвбсТЯеНЯ»ЧГ» 0!117ГЯ^Н1Я*Г» '^»/'^'''' ^'-^оК^Ио^ 
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образовательность, нужно знаше... Ничто такг не освобождаешь 
человгькау какъ знанге, — и нигдгь такъ свобода не нуоюпа^ 
какъ въ дгьлгь художества^ поэзги... Можетъ ли человйкь 
„схватйвать", ^уловлять" то, что его окружаетъ, если онъ 
связанъ внутри себя? Пушкинъ это глубоко чувствовалъ; 
не даромъ въ своемъ безрмертномъ сонегЬ онъ сказалъ: 

дорогою свободной 

Иди, куда влечетъ тебя свободный умъ... 

Признаки такой внутренней свободы въ себ'Ь самомъ 
Тургеневъ отм-Ьчаотъ въ письм* Милютиной (1875 г.): 

„ скажу вкратце, что я преимущественно реалистъ, 

и бол'Ье всего интересуюсь живою правдою людской физ10- 
номш; ко всему сверхъестественному отношусь равнодушно, 
ни въ как1е абсолюты и системы не в'Ёрю, люблю больше 

всего свободу и, сколько МОГуТЪ судить, ДОСТупеНЪ П0Э31И. 

Все человеческое мн* дорого, славянофильство чуждо, 
такъ же какъ и всякая ортодокс1я. . . " 

Чтобы понять Тургенева, какъ поэтзгхудожника, чтобы 
проникнуть въ психологш его творчества, необходимо по- 
стоянно им^ть въ виду только что указанное, основное 
свойство его натуры. Постараемся прежде всего показать, 
въ какихъ отношен1яхъ находится эта „внутренняя свобода* 
къ преобладающему у Тургенева объектгщюму направлешю 
творчества. Сперва прочтемъ первыя строки изъ письма 
Тургенева къ г. Кингу (1876 г.): „... Если васъ изучеше 
челов'Ьческой физ10ном1и, чужой жизни, интересуетъ больгие, 
чфмъ изложёше собственныхъ чувствъ и мыслей; если, 
напр., вамъ пргятнгье в-Ьрио и точно передать наружный 
видъ не только человека, но простой вещи, ч-Ьмъ красиво 
и горячо высказать то, что вы ощущаете при вид* этой 
вещи или этого челов'Ька, значитъ вы объективный писа- 
тель, и можете взяться за повесть или романъ..." 

Едва ли нужно доказывать, что можно писать превосход- 
ныя повести и романы, и не будучи писателемъ въ строгомъ 
смысл'Ё объективнымъ. Романъ можетъ быть продуктомъ твор- 
чества субъективнаго не меньше любого лирическаго стихо- 
творен1я, воспроизводящаго личный чувства и мысли автора. 
За вычетомъ этого пункта, мы не находимъ препятств1й 
л^>илять опред'Ёлеше объективнаго творчества, данное Тур- 
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геневымъ въ приведенномъ отрывк*. Да, объективно то 
творчество, при которомъ писатель, насколько возможно, 
забываетъ себя и прежде всего обращаетъ взоры на вепщ, 
лица, характеры не только посторонше, вн-Ьште, но, чтб 
еще важн'Ье, въ большей или меньшей степени противор*- 
чащхе тому-, что онъ находитъ въ самомъ себ*. Объекти- 
венъ тотъ, кто способенъ заинтересоваться, понять, оценить, 
полюбить натуру, совершенно противоположную себ* самому. 
Въ этомъ объектг1визмгь я усматриваю д'Ьйствхе особаго психи- 
ческаго ритма. 

Присматриваясь къ проявленхямъ — весьма нер'Ьдкимъ — 
такой объективности въ самой жизни, въ отношешяхъ между 
людьми, не трудно уловить въ нихъ д-Ьйстихе той душевной 
пружины, которую можно назвать стремлен1емъ къ ритму 
контрастовъ. Усматривая въ другомъ изв-Ьствыя черты, про- 
тивоположныя своимъ, челов-Ькъ невольно тягот-Ьетъ къ этому 
другому, иш;а восполнетя того, чего ему самому недостаетъ, 
но такого восполнетя, которое въ результат'Ь давало бы 
гармоническое ц'Ьлое. Оттуда нер-Ьдко, напр., тягот-Ьше лю- 
дей съ слабымъ характеромъ къ людямъ съ сильнымъ ха- 
рактеромъ п наоборотъ. Но, развивая эту мысль, сл-Ьдуеть 
быть осторожнымъ : тутъ легко дойти до абсурда и утверждать, 
напр., что дураки должны любить умныхъ, и умные тяго- 
теть къ дуракамъ. Вся суть д-Ьла сводится къ стремлешю 
достичь гармон1и, но, в^дь, далеко не всЬ контрасты рит- 
муютъ между собою, и умъ не нуждается въ глупости для 
своего ритмическаго восполнетя. Гармонически эффектт> 
осуществляется въ процессе обп1ен1я умовъ различнаго типа, 
натуръ съ противоположными темпераментами, характеровъ 
съ различно выраженнымъ волевымъ началомъ. 

Принимая съ этими оговорками теор1ю контрастовъ и 
сводя ее къ стремлетю осуществить гармон1ю духа, я въ этомъ 
именно явлети и ищу источника того, что выше я на- 
звалъ объективизмомъ въ отношешяхъ между людьми. Стре- 
мясь дополнить себя, челов'Ькъ прхучается интересоваться 
другими, сперва т'Ьми, которые могутъ его дополнить, а по- 
томъ и иными : онъ съ любопытствомъ всматривается въ чуж1я 
лица, и (говоря словами Тургенева) „изучен1е человеческой 
физ10ном1И, чужой ЖИЗНИ " привлекаетъ его въ большой сте- 
пени, ч^мъ „изложеше собственныхъ чувствъ и мыслей**. 

^. Пожр^шсжИ. Я С. Тхргвиешъ. \К. 
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Это челов'Ькъ объективнаго склада или направлешя. По есть 
люди иного рода, которые интересуются другими постольку, 
поскольку они могутъ изложить передъ последними „свои 
собственный чувства и мысли", т.-е. обнаружить свое ду- 
шевное содержаше, и вы, встр-Ьтя такого человека, сей- 
часъ же замечаете, что онъ не ищетъ „дополнешя" себ*, 
и живъ собственнымъ своимъ путромъ. Это челов'Ькъ субъекшив- 
наго склада или направлешя. Различны могутъ быть причины, 
обусловливающ1я такой субъективизмъ, но въ числ* ихъ бро- 
сается въ глаза одна: это именно отсутств1е того, что Тур- 
геневъ называетъ „внутреннею свободою". Челов'Ькъ, нахо- 
дящШся подъ властью какой-нибудь хйёе йхе, фанатикъ, 
докгринеръ, сектантъ, утопистъ — всЬ они слишкомъ исклю- 
чительно заняты своими мыслями, чувствами, стремлешями, 
слишкомъ переполнены собою, чтобы интересоваться „живою 
правдою челов'Ьческой физхономш", и общеше съ людьми 
иныхъ мыслей, чувствъ, стремлен1й производитъ въ ихъ душ* 
эффектъ не гармон1И, а диссонанса. Наоборотъ, люди вну- 
тренне свободные, не порабощенные излюбленной идеей или 
мечтой, ищутъ дополнен1я, рады встр'Ьтить контрасты, — ихъ 
душа открыта для объективнаго отношешякъвещамъилюдямъ. 
Таковъ именно и былъ Тургеневъ, какъ въ жизни, такъ 
и въ творчеств-Ь. Художникъ (если онъ въ самомъ д-Ьл* 
художникъ, а не сочинитель) остается въ сфер-Ь творчества 
самимъ собою, творя, онъ предо лжаетъ жить, вступаетъ 
въ такое же живое обш,ен1е съ создаваемыми имъ образами, 
какое ему свойственно въ отношенш къ живымъ людямъ. 
Онъ будетъ объективенъ или субъективенъ въ творчеств-Ь, 
смотря по тому и въ той же м'Ьр'Ь, какимъ онъ является 
въ своей личной жизни. Овсяиико-Куликовскгй. 



Истинность изображенш въ сочинен1яхъ 

Тургенева. 

Необходимо понимать по-русски и глубоко посвятить себя 
въ истор1Ю русскаго обш;ества и литературы, чтобы вполн'Ь 
оц'Ьиить Тургенева. Но чтобы охватить его величину и пре- 
клониться предъ нею — этого недостаточно. Все, что образо- 
валные классы въ странахъ германскихъ и романскихъ знаютъ 
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в'ь наше время о внутренней жизни славянскаго племени, — 
всЬмъ этимъ они обязаны поч^и исключительно одному етому 
челов-Ьку. Никто изъ прежнихъ русскихъ писателей не чи- 
тался въ Европе, подобно ему ; на него смотрели скорее какъ 
на международнаго, нежели русскаго писателя. Онъ открылъ 
яамъ новый м1ръ образовъ, но онъ вовсе не нуждался въ этомъ 
побочномъ интересЬ для увеличешя достоинства своихъ про- 
изведенШ, ибо Европа восхищалась въ немъ художникомъ, 
а не бытописателемъ. 

Несмотря на то, что за пределами своего отечества онъ 
•едва ли былъ читаемъ на его родномъ язык*, т'Ьмъ не мен*е 
прозорливая критика повсюду, даже въ странахъ, въ худо- 
:жественномъ отношети далеко ушедшихъ впередъ, поставила 
^го въ одинъ рядъ съ лучшими своими писателями. Его чи- 
тали въ переводахъ, которые, само собою разумеется, за- 
темняли и уменьшали силу впечатл^юя, но совершенство 
оригинала такъ очевидно сказывалось въ бол^е или мен^е 
удачно переданныхъ образахъ, что по этому можно было 
вид'Ьть, сколько потерялъ онъ въ отношсши изяш,ества и 
ч)строум1Я. Велише поэты, обыкновенно, д'Ьйствуютъ глубже 
ч^воимъ слогомъ, потому что посредствомъ его они лично 
идутъ навстречу читателю. Тургеневъ въ этомъ отношен1и 
^1'Ьйствовалъ такъ глубоко, какъ едва ли кто другой, хотя 
яерусскШ читатель зналъ только бол^Ье бьющее въ глаза 
!въ его слог'Ё, едва понималъ, выражался ли онъ р'Ёзко, или 
изящно, едва угадывалъ свойственныя языку особенности его 
<)строум1я и также былъ далекъ отъ понимашя его намековъ. 
«акъ и отъ возможности сравнивать его уподоблешя и ха- 
рактеристики личностей и образа мыслей въ Россш съ вос- 
лроизведенною действительностью. Тургеневъ поб4дилъ на 
художественномъ пути, хотя шаги его были скованы; онъ 
восторжествовалъ на великой арен*, хотя сражался приту- 
нленнымъ мечомъ. 

Онъ населилъ для насъ великое восточное государство. 
Ему мы обязаны знанхемъ духовнаго склада и мужчинъ и 
женщинъ этой страны. Хотя онъ, лишь тридцати л^тъ отъ 
роду, покинулъ Россхго, чтобы никогда не возвращаться 
туда въ качеств* постояннаго гражданина своей родины, 
т*мъ не менее онъ никогда не изображалъ никого другого, 
кроме людей этой страны, а немцевъ и французовъ — 
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ТОЛЬКО какъ полуобрусЬвшихъ и^и въ соприкосновенхи сь 
русскими. Онъ хот-Ьдъ изображать только т* личности^ 
съ свойствами которыхъ онъ быль знакомъ съ юныхъ л*тъ. 
Мы оставляемъ безъ внимашя мн-Ьше изв-Ьстныхъ кружковъ^ 
которые, подъ вл1ян1емъ споровъ между славянофилами и 
сторонниками Европы, отрицали въ Тургенев* знаше отчизны 
и считали его самого какимъ-то западникомъ. Будь онъ хотя 
немного мен'Ье космополитъ, едва ли произведен1я обошли бы 
весь хщвилизованныйг св'Ьтъ, какъ это случилось на самомъ- 
д-Ьл*. 

Онъ далъ намъ картины степи и л'Ьса, весны и осени ^ 
всЬхъ состояшй и классовъ общества, всЬхъ степеней ум- 
ственнаго развит1Я въ Россш; онъ нарисовалъ ихъ вс*хъ, 
кр-Ьпостного и княгиню, крестьянина, помещика и студента^ 
молодыхъ д-Ьвушекъ, чистыхъ душою, над'Ьленныхъ самой 
нужной славянской прелестью, и холодныхъ, прекрасныхъу 
эгоистическихъ кокетокъ, которыя въ Росс1и, кажется, еще 
безразличнее въ ихъ безсердечхи, ч^мъ гдй-либо. Онъ даль 
намъ богатую психолопю ц^лой человеческой расы, правда, 
глубоко проникнутый чувствомъ, но никогда не Ъмрачая ду- 
шевной тревогой прозрачной ясности изображешя. Черезъ 
все произведен1я Тургенева несется широкая, захватывающая 
волна меланхолш. Какъ бы правдивы и объективны ни были 
воспроизведенные имъ образы, и хотя онъ никогда не вла- 
гаетъ лиризма въ свои повести и романы, темъ не менее 
въ совокупности его произведешя оставляютъ лирическое 
впечатлеше: въ нихъ сказалось столько чувства, и это 
чувство — постоянная печаль, личная, необычайная печаль^ 
безъ капли чувствительности. Тургеневъ никогда не отдается 
весь чувству, онъ обнаруживаетъ его постепенно, но ни одинъ 
изъ западно- европейскихъ разсказчиковъ не проникнуть въ та- 
кой степени печалью, какъ онъ. Велише меланхолики ла- 
тинской расы, какъ Леопарди и Флоберъ, отличаются резкими, 
определенными контурами своего стиля, немецкая грусть ярка 
юмористична, или патетична, или сентиментальна. Меланхолхя 
Тургенева — всецело меланхолхя славянскаго племени съ ега 
недугами и печалями; она происходитъ по прямой лин1и отъ 
меланхол1И славянскихъ народныхъ песенъ. 

Точнее эту печаль можно определить, назвавъ ее печалью 
мыслителя. Тургеневъ глубоко заглянулъ въ сущность все- 
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ленной и понялъ, что всЬ идеалы человечества, — справедлив 
вость, разумъ, абсолютное благо, всеобщее счастье для при- 
роды безразличны и присущей ей божественной силой никогда 
не проявляются. Въ одномъ изъ своихъ послЁднихъ произ- 
ведешй, въ сборник* „ СтихотворенШ въ проз* " онъ глубоко- 
проницательный мудрецъ, высказалъ свое сге(1о въ форм'Ь 
вид'Ьшя. 

9 Среди подземной храмины, глубоко задумавшись, сидитъ 
а^енщина въ волнистой одежд** зеленаго цв^та. 

„Я тотчасъ понялъ, что эта женщина — сама природа, 
и мгновеннымъ холодомъ внедрился въ мою душу благого- 
вейный страхъ. 

„Я приблизился къ сидящей женщин* и, отдавъ почтитель- 
ный поклонъ: ,0, наша общая мать!" воскликнулъ я. — 
^0 чемъ твоя дума? Не о будущихъ ли судьбахъ человечества 
размышляешь ты? Не о томъ ли, какъ ему дойти до воз- 
можнаго совершенства и счаст1я?^ 

„Женщина медленно обратила на меня свои темные, грозные 
глаза. Губы ея шевельнулись — и раздался зычный голосъ, 
подобный лязгу жел'Ьза: 

— я Я думаю о томъ, какъ бы придать большую силу 
мышцамъ ногъ блохи, чтобы ей удобнее было спасаться отъ 
враговъ своихъ. Равновесхе падешя и отпора нарушено... 
Надо его возстановить. 

— „Какъ? пролепеталъ я въ отв^тъ. — Ты вотъ о чемъ 
думаешь! Но разв* мы, люди, — не любимыя твои д^ти? 

„Женщина чуть-чуть наморщила брови : — Вс* твари — мои 
дети, — промолвила она. — Я одинаково о нихъ забочусь — 
и одинаково ихъ истребляю". 

Печаль Тургенева одновременно печаль патрхота, песси- 
миста и друга человечества. Несмотря на весь свой кажу- 
Щ1ЙСЯ космополитизмъ, онъ былъ патрштъ, но патрхотъ, 
€корбевппй о своей родине и сомневавшШся въ ней. На 
него многократно нападали за это и даже издевались надъ 
нимъ. ДостоевскШ въ своемъ романе ^Бесы" въ образе 
Кармазинова пытался выставить его въ смешномъ виде. 

Тургеневъ не разделялъ преклонешя своихъ наивныхъ и 
халообразованныхъ соотечественниковъ передъ русскимъ на- 
родомъ, какъ таковымъ. 

Молодымъ писателемъ онъ началъ съ того, что въ фор- 
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махъ, допускавшихся цензурою, выразилъ свое негодованхе 
цротивъ Ер'Ьпостничества. Цензура, по всей в'Ьроятности,. 
им'Ьла благод'Ьтельное вл1ян1е на его талантъ и силой не- 
обходимости развивала въ немъ важность, аристоЕратизмъ и 
сдержанность. Если въ немъ и была когда-либо въ ранней 
молодости склонность къ непосредственному паеосу, къ девла- 
мащи и р'Ёзвимъ эффектамъ — эта склонность ни въ какомъ 
случа'Ё не могла быть въ немъ сильна: требовашя цензуры 
убили бы ее. Чтобы возбудить состраданхе къ' кр'Ьпостнымъ,. 
показать безправхе, среди котораго они проводили своих 
жизнь, и дать картину жестокости, даже помимо побоевъ и 
оковъ истязавшей ихъ до смерти, онъ разсказалъ отрывки 
изъ своего охотничьяго дневника, визиты къ пом'Ьщикамъ^ 
или къ доктору и, между прочимъ, то зд'Ьсь, то тамъ малень- 
кую истор1Ю, — исторш той мельничихи, которая, въ д*вуш- 
кахъ, провинилась въ черной неблагодарности, пожелавъ. 
выйти замужъ, несмотря на то, что ея барыня, ангельски 
добрая дама, не выносила замужней прислуги, и которая,, 
за желаше скрыть свои отношен1я къ милому, была въ нака* 
заше выдана противъ воли за другого, посл'Ё того какъ ея 
Петрушка былъ сданъ въ солдаты; или исторш глухонемого,, 
исполински сильнаго двороваго Герасима, возлюбленную ко- 
тораго госпожа ради погЬхи выдала за какого-то иъяягщу^ 
того Герасима, который долженъ былъ утопить свою собаку, 
маленькую тощую собачонку Муму, свое единственное утё- 
шеше и единственную подругу въ этомъ шр% потому только,, 
что Муму своимъ тявканьемъ безпокоила по временамъ ба- 
рыню, когда та посл'Ь слишкомъ плотнаго ужина страдала 
безсонницей. 06*6 исторш разсказаны безъ всякой задней 
мысли, безъ всякаго вывода. Скорбь, вызванная этою жесто- 
костью, обнаруживается только въ вид* ироши, и эта ирошя, 
въ свою очередь, исчезаетъ въ общемъ печальномъ колорит*. 

Причина, д'Ьлаюш.ая основное настроенхе Тургенева столь 
сильнымъ и исключительнымъ, лежитъ, какъ было уже ска- 
зано, въ томъ, что онъ былъ одновременно и пессимистомъ 
и другомъ человечества, въ его любви къ людямъ, о которыхъ^ 
онъ такъ невысоко думалъ и которымъ такъ мало дов-Ьряль. 

Тургеневъ не только принадлежалъ къ дворянской семь*, 
но и къ знаменитому роду, который насчитываетъ въ своихъ. 
рядахъ много заслуженныхъ и славныхъ мужей; и, какъ пи- 
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сатель, онъ обраруживаетъ сл-Ьды благороднаго происхождетя. 
Не то, чтобы онъ самъ, какъ лордъ Байронъ и князъ Покк- 
леръ, придалъ своимъ сочиненхямъ этотъ отт-Ьнонъ, на по- 
добхе вн-Ьшняго отлич1я, напротивъ того въ его книгахъ не 
найдется ничего^ что бы непосредственно напоминало о знат- 
ности автора, и т'Ьмъ не мен'Ье, читая его, чувствуешь, что 
ему отъ природы свойственно изящество и что онъ всегда 
вращался въ лучшемъ обществ*. Онъ былъ св-ЬтскШ чело- 
в*къ, и въ его произведешяхъ проглядываетъ то знаше жизни 
св-Ьтскаго челов-Ька^ котораго, обыкновенно, недостаетъ н*- 
мецкимъ поэтамъ. Но это знаше не сделало его, подобно 
н'Ькоторымъ писателямъ Францш, холоднымъ или циничнымъ. 
Хотя въ своихъ произведешяхъ, онъ никогда не оскорбляетъ 
хорошаго тона, т'Ьмъ не мен'Ье его тонъ не св-ЬтскШ тонъ. 
Самое презр'Ьше его, вовсе не холодное презр'Ьше. Въ его 
голосЬ всегда слышится душа. 

Трудно ясно и определенно сказать, чт5 д'Ьлаетъ Турге- 
нева художникомъ перваго ранга. Говоря кратко, это лежитъ 
въ истинности его изображешя. Но и это слово требуетъ 
не совсЬмъ краткаго поясненхя. 

Прежде всего ему въ высшей степени свойственна осо- 
бенность истинныхъ поэтовъ воспроизводить людей, которые 
д'Ьйствительно живутъ. Жизнь его образовъ не только бол'Ье 
рельефно очерченная вн'Ьшняя жизнь — они жизненны до 
кончиковъ пальцевъ — это въ то же время до такой сте- 
пени внутренняя, изо дня въ день таинственно совершаю- 
щаяся душевная жизнь, что мы можемъ вполн-Ь и всесторонне 
изучить ее. Но что д'Ьлаетъ его художественное превосход- . 
ство столь осязательнымъ, такъ это ощущаемое читателемъ 
соотв-Ьтствхе отношешя самого поэта къ изображеннымъ имъ 
личностямъ или его приговора надъ разсказаннымъ съ впе- 
чатл'Ьшемъ, которое получается отъ того же самимъ чита- 
телемъ. 

Д^ло въ томъ, что отношенхе поэта къ его собственнымъ 
образамъ таково, что оно тотчасъ же должно обнаружить его 
слабости, какъ челов'Ька или какъ художника. Поэтъ можетъ 
обладать многими р-Ьдкими даровашями; но если онъ требуетъ 
отъ насъ удивлен1я предъ т4мъ, что вовсе не заслуживаетъ 
удивлешя, если онъ силится вызвать въ насъ сочувствхе 
къ какому-нибудь мужчин-Ь, или сострадаше к'ь какой-нибудь 



~ 216 — 

женщин*, или восторгъ предъ какимъ-нибудь д'Ьяшемъ, когда 
мы сами не чувствуемъ ничего подобнаго, въ такомъ случа-Ь 
онъ самъ себя ослабляетъ и вредитъ себ*. Если романистъ, 
за Боторымъ мы долго сл'Ёдили, оказывается вдругъ мен']^е 
критикомъ и болФе чувствительнымъ, ч-Ьмъ мы, тогда его 
произведен1е кажется намъ неудавшимся. Если онъ выводить 
личность неотразимо покоряющею сердца въ то время, какъ 
мы не находимъ ее обаятельной, или изображаетъ ее талант- 
ливой и остроумной, когда она не кажется намъ такою, или 
когда онъ заставляетъ ее совершать подвигъ бол'Ье смелый, 
ч'Ёмъ мы можемъ ожидать отъ нея, или объясняетъ ея по- 
ступки великодуппемъ, котораго мы * никогда не встречали 
и въ которое не в'Ьримъ въ данномъ случае; если онъ про- 
извольно требуетъ отъ насъ незаслуженнаго почтен1Я, или 
возмущаетъ насъ холодностью, или раздражаетъ моралью, — 
тогда, часто или по временамъ, у читателя возникаетъ мысль, 
что художнику изменило искусство; мы словно слышимъ 
тогда какой-то фальшивый звукъ, и, если даже впосл'Ьдствш 
онъ будетъ изм^нонъ, въ насъ все-таки остается смутное 
воспоминан1е о чемъ-то непрхятномъ. Кому изъ читателей 
Бальзака, Диккенса или Ауэрбаха — говоря только о вели- 
кихъ покойникахъ — не знакомо это непр1Ятное чувство? Когда 
Бальзакъ впадаетъ въ неуклюжШ восторгъ, или Диккенсъ 
притворяется д'Ьтски трогательнымъ, или Ауэрбахъ наив- 
нымъ, — эта деланность и фальшь возбуждаютъ въ читателе 
отталкивающее чувство. Никто никогда не встр^чаеть у 
Тургенева этихъ промаховъ художника. 

Задачи, который онъ поставилъ себ*, — самыя трудныя 
задачи. Онъ считаетъ постыднымъ для себя увлекать чита- 
теля романтическими характерами и необыкновенными при- 
ключешями, и не мен^е того постыднымъ — прельщеше 
ч^мъ-нибудь безнравственнымъ. 

Р^дко или никогда въ его пов'Ьстяхъ или романахъ про- 
исходитъ что-нибудь необычайное — катастрофа, подобная 
разрушеюю дома въ конц* „Степного короля Лира'', пред- 
ставляетъ полное исключеше, — и, хотя онъ не избЬгаетъ 
низкихъ и грязныхъ характеровъ и разсказываетъ романти- 
чесшя происшеств1я, какихъ не могъ бы разсказать ни одинъ 
англ1йск1й новеллистъ, онъ никогда не коснется при этомъ 
ничего непристойнаго, ч^мъ гр^шатъ художники, разъ на- 
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всегда отказавпиеся отъ всего условнаго. Какъ художникъ, 
онъ былъ р'Ьпштельный, но стыдливый реалистъ. 

Его главная задача, каЕъ писателя, — изображенье убогихъ, 
сдабыхъ, скитальцевъ, непостоянныхъ, лишнихъ и покину- 
тыхъ. Онъ — поэтъ смиривпшхся въ своемъ несчастш. Онъ 
рисовалъ внутреннюю, безмолвную жизнь несчаст1я. 

Пусть прочтетъ кто-нибудь его краткгя сцены или эскизы 
изъ русской жизни, наприм']^ръ „Переписку^. Зд'Ёсь мы по- 
степенно знакомимся съ молодой д'Ьвушкой, которая одино- 
каЯу непонятая и осм'Ёянная своею глупою средою, живетъ 
въ маленькой деревушке, наканун'Ь того, чтобы остаться 
старою д'Ьвой. Она уже примирилась съ этимъ. Н'Ьсколько 
м']Ьсяцевъ тому назадъ ее покинулъ женихъ. Она ничего 
не требуетъ отъ жизни. У нея одно только желанхе, — желанье 
покоя, и она на пути къ достиженью его. И вотъ вдругъ 
къ ней начинаетъ писать одинъ изъ друзей д-Ьтства, можетъ- 
быть, изъ желанья под'Ь литься мыслями, или отъ нечего д'ё- 
лать, можетъ-быть, всл'Ьдствье одиночества, или изъ участхя 
къ ней. Сначала она ответила сдержанно. Получивъ новыя 
послан1я, она уступаетъ его просьбамъ продолжать пере- 
писку. Онъ пишетъ. Теперь она отв'Ьчаетъ ему, не крат- 
кими, а длинными краснор'Ёчивыми письмами. Такимъ обра- 
зомъ въ ея сердц* зарождается чувство дружбы, и немного 
спустя это чувство переходитъ въ чувство любви. Одно 
мгновенье они любятъ оба. Онъ тоскуетъ по ней и мечтаетъ 
о ней. День его отъ-Ьзда и прйзда къ ней уже назначенъ. 
И вдругъ переписка прекращается. Прельщенный какою-то 
тань^овщиь^ей и подъ вл1яньемъ ея вульгарныхъ прелестей 
онъ забываетъ все, она же снова погружается въ свое 
ужасное одиночество, и на этотъ разъ еще глубже. 

Или прочтемъ „Дневникъ лишняго человека", самое загла- 
в1е котораго говоритъ о его содержаньи. Смертельно больной, 
доживая посл'Ьднье дни, разсказываетъ рядъ самыхъ обыкно- 
венныхъ приключешй, составляющихъ его жизнь, какъ лиш- 
няго человека. Разъ только онъ полюбилъ, и то только для 
того, чтобы испытать всЬ муки ревности и всякаго рода 
униженья, какъ существо, которое презирали. Елизавета лю- 
бить не его, а блестящаго молодого петербургскаго князя, 
который ььро'Ьздомъ останавливается по соседству съ нею. 
Онъ вызываетъ князя, пощаженъ имъ на дуэли, и ничего 
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отъ этого не выигрываетъ, кром* того, что его начинаютъ 
считать дурнымъ челов'Ькомъ^ а его возлюбленная къ тому же 
и убШцею. Князь соблазнилъ и покинулъ Елизавету, а онъ^ 
несмотря на это, снова предлагаетъ ей руку, но съ пре- 
зр'Ьнхемъ отвергается. Она отдаетъ свою руку другому^ 
столь же благородному другу, опередившему его. Даже и 
въ этомъ случа'Ь онъ является лишнимъ, пятымъ колесомъ 
въ тел'Ьг'Ь. И въ то же время можно прочесть между стро- 
ками, сколько въ немъ сердечности, благородства и честности. 
11осл4дшя страницы „Дневника" содержатъ прощальныя 
слова, съ которыми покинутый докторовгь больной разстается 
съ жизнью. 

„Яковъ Пасынковъ" — разсказъ въ такомъ же род*. 
Пасынковъ — типъ русскихъ людей, которыхъ Тургеневъ такъ 
любитъ изображать. Высок1Й, худощавый, плоскогрудый и 
даже н'Ьсколько красноносый, онъ не представителенъ наруж- 
ностью, но его лобъ прекрасно очерченъ, голосъ н'Ьженъ 
и тихъ, и о немъ говорится такъ: „въ устахъ его слова: 
„добро'', ,5 истина",, „жизнь", ^ наука", „любовь", какъ бы 
восторженно они ни произносились, никогда не звучали лояс- 
нымъ звукомъ". Въ его исторхи вдвойне обнаруживается 
основная идея Тургенева. Онъ любитъ молодую д-Ьвушку, 
которая нимало о немъ не думаетъ. Когда въ уединен1и, 
забытый всЬми, онъ умеръ въ какомъ-то захолустьи Сибири, 
на его груди нашли два сувенира о ней. Для того, чтобы 
она полюбила его, ему недоставало некоторой доли пороч- 
ности, немного болФе самолюбхя и легкомысл1я. И между 
т'Ёмъ, въ то время какъ онъ изнывалъ въ этой безнадеж- 
ной страсти, онъ и не подозр-Ьвалъ, что другая д-Ьвушка, 
некрасивая, несколько неловкая — сестра первой — любила 
его такъ горячо, что никогда не изменяла его памяти и 
ради него ни за кого не выходила замужъ. 

Но изъ всЬхъ этихъ простыхъ и столь же законченныхъ 
монографШ несчаст1я, самымъ выдающимся является, безъ 
сомн'Ьтя, позднМппй разсказъ „Живыя мощи". Въ ц'Ьломъ 
это почти одинъ монологъ, разсказанный автору молодою и 
некогда прелестной, теперь же исхудавшей на подобхе ске- 
лета русской крестьянской девушкой. Онъ находитъ ее лежа- 
щею на полу въ уединенномъ домик*. Такъ лежала она на 
спин* семь Л'Ьтъ со времени своего рокового падешя. Ея 
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изсохшая голова была бронзоваго цв'Ьта, носъ заострился, 
какъ лезвее ножа, губы сморщились, и только зубы да б'Ьлви 
глазъ блесгЬли; н'Ьскольбо прядей жидкихъ св'Ьтло-желтыхъ 
волосъ ниспадали на лобъ. На од'Ьял'Ь покоились ея руки: 
темные маленькхе пальцы медленно двигались туда и сюда. 
Когда-то она была самая сильная, веселая и красивая д'Ь-^ 
вушка въ окрут'Ь; постоянно см'Ьялась, п'Ьла и танцевала. 
Она разсказываетъ, какъ ей жилось посл'Ь падешя. Ее свело , 
она почерн'Ьла, потеряла силы, не могла ни стоять ни хо- 
дить, потеряла охоту къ 'Ьд'Ь и питью: напрасно прижигали 
ей спину раскаленнымъ жел'Ёзомъ, напрасно сажали ее 
въ колотый ледъ. И обо всемъ этомъ она ведетъ разсказъ 
почти въ веселомъ тон'Ь, не стараясь вызвать состраданхя 
слушателя. Женихъ оставилъ ее и взялъ другую. Онъ, какъ 
говоритъ она, слава Богу, счастливъ въ своемъ супружестве. 
Его поступокъ съ нею она считаетъ совершенно естествен - 
нымъ и правильнымъ. Она благодарна всЬмъ, кто не оста- 
вляетъ ея, особенно одной маленькой д-Ьвочк*, которая при- 
носить ей цв^ты. Она не скучаетъ, не жалуется, — бываютъ 
гораздо бол^е несчастные — сл^Ьпые, глух1е, она же пре- 
красно видитъ и слышитъ; слышитъ, какъ роется кротъ 
подъ землею, и чувству етъ всяшй запахъ, даже слабый за- 
пахъ гречихи, когда она зацв^Ьтотъ въ далекихъ поляхъ, 
даже запахъ липъ, чтб цв'Ьтутъ тамъ, въ конц'Ь сада. Къ важ- 
нымъ событ1ямъ своей жизни она причисляетъ и то, когда 
курица, или воробей, или бабочка за.1етятъ къ ней черезъ 
окно или дверь. Съ большимъ удовольствхемъ вспоминаетъ 
она, какъ однажды забрался къ ней въ гости заяцъ. Лукерья 
вспоминаетъ Тургеневу и былое время, когда она певала 
п'Ёсни. По временамъ она и теперь еще поетъ. Мысль, что 
это полуживое существо готовится запеть, возбуждаетъ 
въ немъ н^что въ род* ужаса. И вотъ, колеблясь, какъ 
тонкая струйка дыма, звенитъ ея маленькШ, тонкШ голо- 
сокъ, едва слышными, но чистыми и в'Ёрными звуками. Она 
разсказываетъ свои знаменательные сны, чтб снятся ей, 
когда среди страдашй изредка удается ей заснуть. Въ одномъ 
видитъ она Христа, будто Онъ идетъ къ ней навстречу и 
протягиваетъ ей руку; въ другомъ снится ей, что какая-то 
женщина приближается къ ней — это ея смерть — и сожа- 
л-Ьеть, что не можетъ еще взять ее съ собой. Когда Турге- 
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невъ удивился ея терп-Ьтю, она возражаетъ: Чему тутъ 
удивляться? Что особенно сд'Ьлала она? Н'Ьтъ, вотъ та дев- 
ственница, что гд-Ь-то въ далекой стран*, прогнавъ за море 
враговъ мечомъ своимъ, сказала: „Теперь вы меня сожгите, 
потому что такое было мое об'Ьщан1е, чтобы мн* огненною 
смертью за свой народъ помереть", вотъ она, действительно, 
совершила удивительный подвигъ. На прощанье Лукерья 
проситъ Тургенева замолвить его матери словечко за кре- 
стьянъ, — у нихъ таше тяжелые оброки. Ей же самой ничего 
не надо, у ней Н'Ьтъ никакихъ желатй. Брандесъ. 



Правдивость, изящество содеракашя и чувство 

м1Ьры въ изображен1и дМствительности — какъ 

отличительныя свойства таланта Тургенева. 

Все, что Тургеневъ даетъ, не поддельно, — ни одной делан- 
ной черты, ни одного пустого или фальшиваго слова. Онъ 
никогда не вызываетъ ирцзрачныхъ вид'ЬнШ; все, что онъ 
думаетъ и чувствуетъ, является съ полной реальностью передъ 
его умственными очами, переживается имъ внутренне. Изъ 
этой правдивости проистекаетъ сила его образовъ; въ т-Ьхъ 
даже случаяхъ, когда мы не знаемъ оригинала, мы чувствуемъ, 
что портретъ удаченъ. Онъ умнеть сд'Ьлать нев'Ьроятное до- 
ступнымъ понимашю, касаясь той именно струны, которая 
находитъ отголосокъ и въ нашей душ*. 

Обыкновенно Тургенева причисляютъ къ реалистической 
школ'Ё, и одинъ изъ парижскихъ такъ называемыхъ реали- 
стовъ посвятилъ ему томъ своихъ разсказовъ съ надписью: 
8а1уе, 1га1ег! Тургеневъ, конечно, реалистъ въ томъ смысл*, 
что онъ не рубить съ плеча, но изображаетъ типы и кар- 
тины на основаши глубокаго изучешя природы; у него наблю- 
дательный, опытный глазъ, отъ котораго ничто не усколь- 
заетъ; тамъ, гд* онъ пожелаетъ, онъ можетъ воспроизвести 
вид'Ьнное съ виртуозностью, поражающей своимъ совершен- 
ствомъ. Но этого онъ не считаетъ задачей искусства: онъ, 
такъ сказать, не натираетъ своихъ красокъ передъ зрите- 
лемъ, не записываетъ подъ рядъ все, что видитъ или что мо- 
жетъ увидать; онъ изображаетъ только то, что считаетъ 
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ц'Ёлесообразнымъ для созданщ гармоничной общей картины. 
Тургеневъ чуждается безобразнаго и старается его избегать; 
но гд* приходится изображать его, онъ поступаетъ съ не- 
обыкновенной осторожностью, онъ поклонникъ прекраснаго, 
даже тамъ, гдф рисуетъ безобразное. 

Е^'О искусство напоминаетъ живописца, а не ваятеля: его 
образы нельзя осязать, — ихъ надо вид'Ьть, и видеть именно 
въ томъ св'Ьт'Ь, который онъ выбралъ. Иногда онъ пов*- 
ствуетъ отрывками, связь можно только угадывать: поэту 
важно общее, полное, идеальное впечатл'Ёше. Ни одинъ 
романистъ не обладалъ еще такимъ в'Ьрнымъ чутьемъ отно- 
сительно красокъ, ни одинъ не дМствовалъ такъ прхятно 
на всякш просв'Ёщенный глазъ; краски удивительно гармо- 
нируютъ у него между собою, при чемъ смягчается все гру- 
бое и р'бзкое. 

Эта гармон1я красокъ звучитъ словно молодая: читая его 
романы, такъ и кажется, будто слышишь легкШ аккомпане- 
ментъ п']^шя. Эта мелод1Я минорная, какъ вся почти русская 
музыка; она выражаетъ глубокую грусть, непонятную для 
насъ, какъ загадка, но гЬмъ не мен'Ье привлекательную. 

Тургеневъ вовсе не эпичесюй поэтъ, въ строгомъ смысл* 
этого слова. Онъ не старается ^изобразить какое-нибудь со- 
быт1е во всЬхъ подробностяхъ по законамъ эпической рутины 
и непрем'Ьнно выяснить т'Ь нравственный обстоятельства, 
которыя обусловливаютъ его. Въ руководящихъ мотивахъ 
его главн'Ьйшихъ характеровъ преобладаетъ известное одно- 
образ1е: часто повторяется одинъ и тотъ же типичный мо- 
тивъ, хотя бывъразныхъ, поражающихъ новизной вархащяхъ. 

Несравненный художникъ въ изображенш мимолетныхъ 
движешй, Тургеневъ р-Ьдко д-Ьлалъ попытки проследить ка- 
кое-либо настроенхе въ продолжительное время, въ посте- 
пенномъ его развипи. Онъ показываетъ страсти въ изв4ст- 
номъ отдалеши и лишь отъ времени до времени открываетъ 
ихъ взору, и такъ, чтобы зелень передняго плана несколько 
рмягчала впечатл^яхе. Онъ почти никогда не пускается въ 
анализъ характеровъ: они проходятъ мимо насъ, какъ худо- 
жественные образы. 

Основное направлеше его таланта определяется т^м'^ что 
онъ въ начал* выступилъ жанровымъ поэтомъ. Особенность 
жанроваго поэта заключается въ томъ, что ему и будничное 
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кажется поразительнБшъ, новымъ и страннымъ, что онъ, самъ 
того не думая, останавливается на каждой сколько-нибудь 
оригинальной черт'Ь, что ВС/О оставляетъ у него впечатл'Ьнге, 
и что по аналогш съ подмеченными чертами онъ быстро 
схватываетъ новыя. У Тургенева, какъ и у Диккенса, ка- 
ждую выставленную фигуру мы мысленно видимъ передъ со- 
бой, слышимъ, какъ она говорить, чувствуемъ ея дыхате; 
р-Ьчи и мысли автора невольно приспособляются къ духу 
изображаемыхъ, часто совершенно второстепенныхъ лицъ. 
Но у Тургенева то преимущество, что онъ обладаетъ чув- 
ствомъ м'Ьры. У Диккенса наблюдешя скоро превращаются 
въ галлюцинацш, которыми писатель играетъ и которыя 
играютъ писателемъ. Тургеневъ бол^е бережливъ на свои 
матер1альныя средства: онъ изображаетъ р'ЬшающШ моментъ, 
въ которомъ личность проявляется такой, какою она есть 
въ действительности; на этотъ моментъ онъ наводить яршй 
лучъ св-Ьта, между гЬмъ какъ все остальное отодвигается 
въ т^нь. Онъ не приб-Ьгаеть къ микроскопу, глазъ его 
остается на надлежащемъ разстоянш; такимь образомъ не 
нарушаются пропорщи. Его фигуры никогда не позируютъ. 
Когда въ его картинахъ группируются странные образы, 
комическ1е или трогательные, и задаютъ загадку какъ чи- 
тателю, такъ и самому автору, глазъ, которымъ смотритъ 
на нихь писатель, подходить къ нашей точк* зрен1я: мы 
дышимъ той же атмосферой, въ его нравственныхъ взгдя- 
дахъ ничто намь не чуждо, и часто за странной внешностью 
(напоминаю о родителяхъ Базарова) мы открываемъ глубину 
чувства, которая намь проникаетъ въ душу. 

Тургеневъ всюду подмечалъ художественные образы; но са- 
мый богатый матер1алъ доставлялъ ему л^съ, который онъ, 
какъ страстный охотникь, изучилъ во вс^хъ его типахъ. 
Тургеневъ не быль пейзажистомь по профессхи; во время 
своихъ путешествШ, онъ много вид^лъ красоть природы, 
но истинно чувствовалъ х)нъ только родную природу. Онъ 
рисуетъ намь тишину дремучаго лФса, необозримую степь, 
непроглядную метель; онъ не старается скрасить природу, 
но изображаетъ ее резкими чертами. Онъ изучалъ ее не 
какъ праздный фланерь, а какъ охотникь. Каждый звукъ 
въ природ* долженъ быть понятень охо1^ику; малейшее 
дрожан1е ветки, дуновен1е ветерка, каждая мимолетная тень 



— 223 — 

можетъ выдать присутств1е добычи. Охотникъ долженъ при- 
выкнуть къ напряженности всЬхъ чувствъ: онъ обязанъ одина- 
ково внимательно слушать, вид'Ьть, обонять. Голосъ каждой 
птицы знакомъ ему; онъ чувствуетъ къ каждой изъ нихъ 
яскреннШ интересъ, что, однако, не м'Ьшаетъ. ему убивать 
ихъ. Охотничьи картины Тургенева возбуждаютъ безуслов- 
ное дов'Ьр1е; всЬ чувства его д-Ьйствуюгь одновременно, и 
изображаемый имъ ландшафтъ перестаетъ быть простой 
картиной: отъ него в-Ьеть живой д-Ьйствительностью. А какъ 
чудно хороши бываютъ иногда эти мимолетныя св-Ьтовыя, 
воздушиыя картины! 

О весел омъ, шумномъ оживлеши, изображаемомъ Вальтеръ- 
Скоттом'ь въ его картинахъ охоты, у Тургенева н-Ьтъ и р-Ьчи: 
руссшй лФсъ требу етъ иныхъ красокъ. Охотникъ наедин* 
съ самимъ собой и природой, и въ этомъ уединеши заклю- 
чается своеобразная, чарующая прелесть. Все описано до того 
реально, что чувствуешь себя словно въ волшебномъ л'Ьсу. 

Главное содержан1е романовъ и пов-Ьстей Тургенева со- 
ставляетъ любовь: я знаю немногихъ писателей, которые 
такъ н-Ьжио, и вм'Ьст'Ь съ тФмъ съ такой глубиной и силой, 
передавали движен1я сердца. Если сущность любви одина- 
кова повсюду, т-Ьмъ не мен'Ье русская любовь, въ томъ вид*, 
какъ описалъ ее Тургеневъ, им'Ьетъ н'Ьчто своеобразное. 
Почти везд'Ь у Тургенева въ любви инищатива принадлежитъ 
женщине; ея воля сильнее, ея кровь горяч-Ье, ея чувства 
искренп'Ье, преданное, нежели у образованныхъ молодыхъ 
людей, у которыхъ врожденная решительность ослабляется 
философскими размышлешями. Русская женщина всегда ищетъ 
героевъ ; когда ея фантазхя возбуждена любопытствомъ и по- 
казываетъ ей воображаемаго героя, она повелительно тре- 
буетъ подчинешя сил* страсти. Сама она чувствуетъ себя 
готовой къ жертв* и требуетъ ея отъ другого; когда ея 
ИЛЛЮ31Я насчетъ героя исчезаетъ, ей не остается ничего 
иного какъ быть героиней^ страдать, действовать. Герои 
Тургенева, по своей мускольной слабости и покорности 
судьбе, отличаются некоторымъ однообразхемъ; но зато ка- 
кой писатель располагаетъ такимъ богатымъ сокровищемъ 
интересныхъ, обаятельныхъ женскихъ типовъ? Съ ними чи- 
тателю такъ и хочется сблизиться, хотя и не слишкомъ: 
въ ихъ пылкой крови всегда таится расположен1е къ наси- 
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Л1Ю. Кто углубится хорошенько въ сочинен1я Тургенева, 
тотъ при каждомъ сер1озномъ нолитическомъ д'Ьл'Ь непре- 
м'Ьнно спроситъ: ой ев! 1а !етте? 

Любовь — главная область Тургенева. На политичесте 
вопросы наталкивали его разв* удручающхя обстоятельства, 
грубо .затрогивавппя его нужную душу. Но верность, съ ко- 
торой онъ изобразилъ эти столкновешя, обезпечила за нимъ 
и въ этомъ отношен1и положеше исключительное въ Европ*. 
Долго мы будемъ по его романамъ изучать русскую исторхю. 
Поэтъ всегда лучше историка ум-Ьетъ выяснить историческую 
жизнь чуждаго намъ народа, и, хотя мы сами этого не за- 
м-Ьчаемъ, наши историчесюя представлетя образуются при 
помощи поэтическихъ произведешй. При этомъ трудно избег- 
нуть ошибокъ и недоразум'Ёшй. Даже, если писатель самымъ 
добросов'Ьстнымъ образомъ стремится къ истин*, все же отгь 
зависитъ отъ субъективности своихъ впечатл4шй. Онъ ви- 
дитъ веш;и такими, какими он* коснулись его внутренней 
жизни. Контролировать его въ этомъ очень не легко, въ осо- 
бенности на далекомъ разстояши. Шмидтъ. 



Простота фабулы, реальность изображешя и 
личный элементъ въ сочинен1яхъ Тургенева. 



?? 



Тургеневъ не принадлежитъ ни къ какой школ*; онъ 
сл-Ьдуетъ своимъ собственнымъ вдохновешямъ. Какъ всЬ 
лучш1е романисты, онъ изучаетъ человеческое сердце, эту 
неисчерпаемую мину, хотя уже эксплуатируемую съ дав- 
няго времени. Наблюдатель тоншй, точный, иногда до мелоч- 
ности, онъ пишетъ свои персонажи, какъ художникъ и поэтъ. 
Ихъ страсти и черты ихъ лица ему знакомы одинаково и 
близко. Онъ знаетъ ихъ привычки, ихъ жесты, онъ слу- 
шаетъ, какъ говорятъ они, и стенографируетъ ихъ бесЬду. 
Съ такимъ искусствомъ обд^лываетъ онъ изъ всЬхъ эпизо- 
довъ ансамбль физическ1й и моральный, что читатель видитъ 
портретъ вместо фантастической картины. Благодаря своему 
ум-Ьнью въ н-Ькоторомъ род* сгущать свои наблгодешя и 
придавать имъ точную форму, Тургеневъ шокируетъ насъ 
не бол4е, ч-Ьмъ сама природа, представляя намъ какое- 
нибудь необычайное и анормальное явлен1е. Это безпри- 
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страстхе, эта любовь къ правд*, составляющая выдающуюся 
черту въ талангЬ Тургенева, не покидаю^ъ его никогда. Онъ 
изгоняетъ въ своихъ произведен1яхъ крупньтя преступлен1я, 
и въ нихъ нельзя искать трагическихъ сценъ. Немного и 
крупныхъ событхй въ его романахъ. Ничего н-Ьтъ проще ихъ 
фабулы, ничего, чтд не походило бы на обыденную жизнь, 
и это еще одно изъ сл'Ьдств1й его любви къ правд*. Иногда 
онъ слишкомъ вдается въ описашя, безъ сомн*н1я, весьма 
правдивыя, но ихъ можно бы сократить. Онъ любитъ и 
мастерски ум'Ьетъ отмечать изящные отт'Ьнки, но въ этой 
части своей работы, достоинства и трудностей которой я 
не отрицаю, онъ риску етъ иногда ослабить ею интересъ 
самаго д'Ьйств1я. Тургеневъ, глубок1й знатокъ челов-Ьческаго 
сердца, обладаетъ талантомъ наблюдешя и изображен1я явле- 
Н1Й и эффектовъ природы. Всегда точный и простой, онъ 
нередко возвышается невольно до поэз1И, по живости своихъ 
впечатл'ЬнШ и мастерству, съ какимъ онъ рельефно отт*- 
няетъ характеристичесюя черты своихъ описашй. Его глав- 
ные недостатки заключаются въ н'Ькоторомъ замедлен1и раз- 
витая интриги и въ изобилхи подробностей. Хотя никто не 
схватываетъ и не изображаетъ съ большой живостью урод- 
ливыя, и см*шныя стороны, пороки своей эпохи, нельзя, 
однако, сказать, что Тургеневъ писалъ сатиры. Онъ не ощу- 
щаетъ того злораднаго удовольствхя, какое испытываютъ иные 
изъ критиковъ, встречаясь со слабостями и плоскостями чело- 
веческими. Не впадая въ банальную филантрошю, онъ является 
безпристрастнымъ запщтникомъ слабыхъ и обиженныхъ; онъ 
любитъ находить и какую-нибудь черту, которая ихъ возвы- 
шаетъ. Нередко напоминаетъ онъ мн* Шекспира. Онъ пи- 
таетъ его любовь къ правд*; подобно англхйскому поэту, 
онъ ум'Ьетъ создавать образы изумительной реальности; но, не- 
смотря на искусство, съ какимъ авторъ скрываетъ свою лич- 
ность подъ персонажами своей изобр'Ьтательности, его харак- 
теръ все-таки можно отгадать, и въ этомъ, быть можетъ, 
заключается его не малое право на нашу симпат1ю. 

Меримэ. 



в, ПояровскИ. И. С. Тургеиваъ. 



\Ъ 
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I 

Воспитательное - значен1е сочинен1й Тургенева. 

Богато одаренный отъ природы И. С. Тургеневъ ивгЬлъ 
счастье получить превосходное образоваше, — то образоваше, 
которое не только над-Ьляетъ умъ св'Ьд'Ьшями, развиваетъ его 
силы, но которое пробуждаетъ въ душ* и страстную любовь 
къ истин'Ь, и жажду къ знан1Ю и даетъ средства утолять ее. 
Европейскими языками И. С. влад'Ьлъ въ совершенств'Ь, и 
сокровища богатМшихъ европейскихъ литературъ были ему 
вполн'Ь доступны. Судьба благопрхятствовала ему и съ другой 
стороны : онъ былъ богатъ; онъ не зналъ той тяжкой нужды, 
которая часто пригнетаетъ талантливыхъ людей, порою зло- 
битъ ихъ, глушитъ ихъ дарован1я; ему не приходилось 
трудиться ради заработка, — трудиться порывисто, неровно, 
торопясь и томясь сознан1емъ, что работа далеко ниже того, 
ч'Ьмъ должна бы и могла бы быть. И время, когда Турге- 
неву пришлось вступить на литературное поприще, было 
въ высшей степени благопр1ятно для его таланта : только 
что не стало Пушкина, который поднялъ русскую поэз1Ю и 
русскую р'Ьчь до небывалой еще художественной высоты; 
только что замолкъ Гоголь, глубоко копнувш1й русскую жизнь, 
проливавш1й надъ ней сквозь видимый м1ру см'Ьхъ невидимый 
ему слезы; критичесшй анализъ чуткаго Б'Ёлинскаго еп^е 
указывалъ настоящхе пути начинающимъ писателямъ. 

Словомъ, обстоятельства для развитая таланта Тургенева 
были очень благопр1ятны. Всё природные задатки, всЬ даро- 
ван1я его могли развиться правильно, стройно, гармонично. 
Говорю это для того, чтобы объяснить, почему Тургеневъ 
бо.1'Ье, ч']^мъ кто-либо изъ знаменитыхъ нашихъ писателей, 
способенъ былъ подарить русскую литературу ц4лымъ рядомъ 
высокохудожественныхъ, вполн* обработанныхъ, прелестныхъ 
по форм'Ь и богатыхъ по содержан1Ю произведешй. , 

Тургеневъ, подобно Пушкину, страстно любилъ жизнь, 
иска.1ъ въ ней всего того, что даетъ силу душ*, вливаетъ 
въ нее св'Ьтъ и радость. Онъ самъ хот^лъ наслаждаться 
жизнью въ благородномъ смысл* этого слова, какъ можетъ 
наслаждаться ею высокоодаренный чуткШ артистъ, хогЬлъ, 
такъ сказать, полной грудью вдыхать ароматъ жизни. По- 
всюду онъ^ изображая жизнь, ищетъ красоты, добра, истины, 
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особенно любить останавливаться на св-Ьтлыхъ проявлен1яхъ 
жизни. Всякхя уродства, ложь^ зло глубоко оскорбляютъ его. 
Они возбуждаютъ въ немъ не *дкую насм-Ьшку, не гн'Ьвъ 
сатирика, а глубокую грусть, отъ которой порою онъ словно 
'ищетъ успокоешя въ картинахъ природы. Онъ по духу своему 
и чудному, прелестному языку прямой насл'Ьдникъ Пушкина 
въ нашей литератур*, — не даромъ самъ онъ считалъ себя 
его ученикомъ. 

И вотъ почти въ теченхе сорока л-Ьтъ изъ-подъ пера его 
выходило одно высокохудожественное произведенхе за другимъ, 
одно другого выше, одно другого краше; сорокъ .л'Ьтъ чудная 
р-Ьчь его волновала русскхя сердца, наполняя ихъ высокимъ 
наслаждешемъ, направляя ихъ къ добру... 

Первыя произведешя, обративш1я внимайте и вызвавш1я 
сильную симпат1Ю къ Тургеневу, были его ^Записки охот- 
ника^ — эти прелестные, простые, но высоко поэтичесюе 
очерки, отъ которыхъ, кажется, такъ и в'Ьетъ и л-Ьсной св-Ьжей 
прохладой и запахомъ полей. Но отъ этихъ разсказовъ не 
разъ болезненно сожмется сердце при вид* картинъ изъ 
жизни кр'Ьпостныхъ крестьянъ. За „Записками^ охотника^ 
послАдовалъ ц^лый рядъ романовъ и повестей, гд* Турге- 
невъ чутко прислушивается, какъ говорится, къ бхенхю 
общественнаго пульса, т.- е. ко всему тому, что волновало 
лучшихъ русскихъ людей; всЬ хорошхя в^яюя онъ радостно 
лрив'Ьтствовалъ, глубоко скорб^лъ при вид* бол*зненныхъ 
ячдешй, т*мъ и другимъ, благодаря таланту, давалъ опреде- 
ленный осязательный образъ, озарялъ ихъ яснымъ св^томъ, 
благодаря своему уму. „Рудинъ**, „Наканун*", „Дворян- 
ское гнездо " , „ Отцы и д*ти " — вотъ важнёйппе изъ этихъ 
романовъ, которые для будущаго историка послужагъ худо- 
жественной л*тописью, покажутъ, ч*мъ жило, ч^мъ волно- 
валось русское обш;ество 50-хъ и 60-хъ годовъ. У Тургенева 
до самаго посл*дняго времени, пока злой недугъ не приковалъ 
его къ постели, высокое поэтическое творчество било живымъ 
ключомъ. Еще въ прошломъ году*) появились его „Стихо- 
творешя въ проз*'^, — эти жемчужины, словно невзначай 
оброненныя изъ души поэта. Читая ихъ, не знаешь, чему 
больше удивляться — необычайной ли прелестной форм*, или 



*) Статья писана въ 1883 году. 
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глубине мысли и чувствъ, выраженныхъ во многихъ изъ 
нихъ... 

Безконечиой вереницей проносятся предъ нами жизненный 
явлен1я. Масса впечатл'ЬнШ одно за другимъ ложится на наши 
души. Но много ли среди насъ такихъ людей, которые глу- * 
боко задумываются надъ ними, проникаютъ въ смыслъ ихъ? 
Только высоше умы могутъ разобраться въ сумятиц* жи- 
зненныхъ явленШ, оц-Ьнить ихъ по достоинству. Только у 
высоко-одаренныхъ художественнымъ творчествомъ писателей 
туманные сл'Ьды отъ мимолетныхъ впечатл'Ьшй сгуш;аются 
въ опред'Ьленные, осязательные образы, воплощаются въ ташя 
ярк1я формы, которыя доступны всякому сколько-нибудь рас- 
суждающему человеку. Жизнь, путающаяся въ безконечиой 
массЬ мелкихъ повседневныхъ явлен1й, темна для насъ; но 
та же жизнь, прошедшая сквозь душу великаго художника 
писателя, очищенная отъ мелочныхъ подробностей, выра- 
женная въ яркихъ, выпуклыхъ образахъ, становится ясна и 
понятна для всякаго сколько-нибудь мыслящаго человека. 
Вотъ почему такъ высоко и ценится крупный талантъ ху- 
дожника, этотъ въ полномъ смысл'Ё слова даръ Бож1й, 
этотъ св1^точъ, осв'Ьщающхй жизненный путь для простыхъ 
смертныхъ. Редкими, до крайности редкими гостями на земл* 
бываютъ велише таланты, — вотъ почему такъ высоко и 
д-Ьнятъ ихъ, такъ чествуют'ь, такъ гордятся ими... Огромное 
значенхе въ нашей жизни им-Ьетъ великШ писатель, если 
онъ при громадномъ талант* обладаетъ просв'Ьш;еннымъ 
умомъ, а также чистымъ и любящимъ сердцемъ, когда онъ 
своимъ вдохновеннымъ словомъ направляетъ умы и сердца 
людей къ добру и правд*. Такой писатель не даетъ обще- 
ству заснуть, погрязнуть въ мелочныхъ повседневныхъ за- 
ботахъ; онъ раскрываетъ предъ ними смыслъ современной 
жизни, указываетъ ц'Ьли и идеалы. Словомъ, онъ становится 
для общества наставникомъ въ самомъ высокомъ и благо- 
родномъ значен1и этого слова. Такимъ великимъ наставни- 
комъ былъ и Тургеневъ! 

Надо ли подтвердить прим'Ьромъ, — довольно развернуть 
любое изъ его лучшихъ произведешй. Обратимся къ бол'Ье 
изв*стнымъ разсказахъ изъ „Записокъ охотника^. 

ВсЬмъ изв*стенъ прелестный разсказъ „Б-Ьжинъ лугъ**. 
Помните^ какъ авторъ, заблудившись, случайно попалъ 
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въ общество крестьянскихъ ребятишекъ, стерегшихъ ночью 
табунъ. Мальчики разсказываютъ о домовыхъ, л'Ьшихъ, ру- 
салкахъ... Что же во всемъ этомъ разсказ'Ь особеннаго? 
Сотни, тысячи людей слыхали эти суев'Ьрныя сказки: одни, 
бол'Ье разсудочные, называли ихъ пустымъ вздоромъ, друпе, 
бол'Ье чутше, находили въ нихъ поэзш — и только. По- 
смотрите же, что сд'Ьлалъ съ ними художникъ-поэтъ... 
Чудная, летняя темная ночь. Подъ обаянхемъ непроглядной 
тьмы мальчуганы расположены къ страху, они и говорятъ 
о страшномъ, о т'Ьхъ невФдомыхъ имъ силахъ природы, 
которыя народная фантазхя облекла въ страшныя формы Л'Ь- 
шихъ, водяныхъ, русалокъ и пр. Сколько поэзш въ этихъ 
разсказахъ, вложенныхъ въ уста д'Ьтей, которыя среди не 
проглядной тьмы жмутся къ костру!... Вотъ первая мцсль, 
которая является при чтеши этого разсказа. Но вотъ вы 
узнаете изъ разсказовъ мальчиковъ, что Гаврила-плотникъ 
постоянно невеселый ходитъ, потому что ему, когда ояъ 
перекрестился при встреч* съ русалкой, она сказала: ,, Плачу я, 
убиваюсь оттого, что ты перекрестился; да не я одна уби- 
ваться буду: убивайся же и ты до конца дней''. Узнаете 
объ Ульян'Ь, которая исчахла вся, такъ что едва душа въ т'Ьл'Ь 
держится, оттого, что ей почудилось, будто она самоё себя 
встретила. Узнаете о беклист*, у которой водяной сына 
утопилъ, и она по временамъ останавливается на берегу и 
кличетъ своего сынка: „Вернись, мой св'Ьтикъ! Охъ, вернись, 
соколикъ!* Узнаете объ Акулин*, дурочк*, которая съ т-Ьхъ 
поръ рехнулась, какъ ей почудилось, что она побывала 
въ рукахъ водяного, и вотъ она, ^покрытая лохмотьями, 
страшно худая, съ чернымъ, какъ уголь, лицомъ, помутившимся 
взоромъ и в-Ьчно оскаленными зубами, топчется по ц'Ьлымъ 
часамъ на одномъ м'ЬсгЬ''... Узнаете все это, и страшно 
вамъ станетъ, — страшно, конечно, не передъ л'Ьшими, водя- 
ными, русалками и прочими созданхями народныхъ суев^рШ 
и П0Э31И, а страшно передъ т'Ьмъ, какъ. дорого обходится 
народу эта поэзхя суев'Ьр1й. Вы пожалЬете этотъ народъ, у 
васъ невольно явится мысль о томъ, какъ важно, какъ не- 
обходимо позаботиться, чтобы просветить его, разогнать эту 
страшную тьму, въ какой живетъ онъ, направить его поэти- 
ческая способности въ другую сторону, хотя бы на ту же 
природу. А сколько въ ней прелестей, сколько висо^^л!\> 
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вдохновен1Й можетъ найти иросв'Ьщенный поэтъ, не населяя 
ея русалками и л'Ьшими, — это показываетъ самъ Тургеневъ. 
Его „Записки охотника" почти наполовину состоять изъ 
прелестныхъ описашй природы... Повторяю, тысячи людей 
сталкивались съ народными суев'Ьр1ями; но только у вели- 
каго художника сложился чудный разсказъ, гд'Ь они явились 
во всей своей страшной поэзхи, только онъ заставилъ насъ 
глубоко почувствовать и задуматься надъ ними и прШтти 
къ тому заключенш, какое я указалъ. Разв* это не высокШ, 
не плодотворный урокъ? , 

Вспомните другой разсказъ „Малиновая вода". Припомните 
странное существо — Степушку, этого затеряннаго челов'Ьчка; 
у него, что называется, ни кола ни двора, ни д'Ьла ни 
хл-Ьба. Пр1ютился гд'Ь-то въ кл'Ьти, за курятникомъ у са- 
довника. Его привыкли вид'Ьть, иногда даже давали ему 
пинька, но никто съ нимъ не разговаривалъ, и онъ самъ, 
кажется, отъ роду рта не разинулъ. И вотъ этотъ-то зате- 
рянный челов'Ьчекъ тоже способенъ еще думать о другихъ, 
жал'Ьть ихъ... Онъ, видите ли, пожал'Ьлъ мужика Власа, ко- 
торый доведенъ до отчаяшя непом'Ьрнымъ оброкомъ, нава- 
леннымъ на него управляющимъ, — онъ, никогда рта не 
разинувш1й, разинулъ его, чтобы подать сов'Ьтъ: „Да ты бы... 
ты бы... того!" заговорилъ внезапно Степушка, см'Ьшался и 
замолчалъ. Плохой, положимъ сов'Ьтъ; но душа-то, видно, 
у этого загнаннаго, забитаго Степушки не застыла, — теп- 
лилась въ ней пскра Бож1я, — любовь къ ближнему. 

Припомните еще Сучка изъ разсказа „Льговъ", этого 
„господскаго рыболова" при болотце, въ которомъ никакой 
рыбы н'Ьтъ, этого рыболова, который былъ то кучеромъ, то 
поваромъ, то актеромъ, то сапожникомъ, смотря по прихоти 
своихъ господъ. И вотъ эта игрушка барскаго каприза, 
переходившая изъ рукъ въ руки, говоритъ о своей судьбе: 
^А я, батюшка, не жалуюсь!" — Не жалуется онъ потому, 
что бываетъ и хуже. 

Припомните еще Лукерью изъ разсказа „Живыя мощи", 
эту д'бвушку, семь годовъ лежащую неподвижно, изсохшую, 
обратившуюся въ мумш, но полную высокаго релипознаго 
чувства. 

И вотъ это существо, эти „живыя мощи", какъ прозвали 
ее въ деревне, на вопросъ барина: не нужно ли ей чего? 



говорить: „Нитего мн* не нужно; всЬмъ довольна, слава 
Богу. Дай Богъ всЬмъ здоровья! А вотъ вамъ бы, баринъ, 
матушку вашу уговорить — крестьяне зд'Ьште - б-Ьдине — 
хоть бы малость оброку съ нихъ она сбавила! Земли у нихъ 
недостаточно, угод1й н-Ьтъ... Они бы за васъ Богу помоли- 
лись... А мн'Ь ничего не нужно, — всЬмъ довольна". 

Припомните все это, — и вы поймете, как1е великхе уроки 
всЬмъ читаюш,имъ даетъ высокоталантливый писатель. Онъ 
заставляетъ глубоко заглянуть въ народную жизнь, онъ со- 
вершаетъ открытхя, и кашя открытхя! Онъ въ этихъ зате- 
рянныхъ, забитыхъ существахъ, въ этихъ полуид10тахъ, 
которыхъ мнопе умники изъ насъ, быть можетъ, едва ли 
удостоили бы снисходительнаго взгляда, открываетъ золотое 
сердце, исполненное такой любви, такого всепрош;ешя и 
всепримирен1я, что невольно преклонишься, какъ предъ свя- 
тыней, предъ этимъ сердцемъ... Не даромъ этимъ людямъ 
снятся чудные сны, — чудится, что Самъ Христосъ протяги- 
ваетъ имъ руки, что звонъ „сверху" призываетъ ихъ. Вы 
помните, что Тургеневъ далеко невсегда указываетъ на хо- 
рош1я стороны крестьянъ^ указываетъ и дурныя, точно такъ же, 
какъ и пом'Ьга.ики являются у него и дурные и хорош1е. 
Но когда вы внимательно прочтете большую часть „Запи- 
сокъ охотника**, вы ясно почувствуете, какимъ зломъ было 
кр-Ьпостное право. Оно было темнымъ фономъ картины, на 
которомъ только изр'Ьдка рисовались св'Ьтлые образы изъ 
крестьянской и помещичьей среды. Поэтъ правдиво воспро- 
изводилъ действительность, она сама ясно въ его проиове- 
дешяхъ говорила противъ возмутительнаго рабства^ говорила 
уму и сердцу каждаго человека, способнаго размышлять и 
чувствовать. Припомните, что „Записки охотника** явились 
въ 1852 году, стало-быть, до освобождешя крестьянъ. 

Сиповскгй. 



Тургеневъ^ какъ художникъ-гражданинъ. 

О Тургеневе часто говорятъ, что онъ прежде всего ху- 
дожникъ. Но художники, если они живые люди, неразрывно 
связанные съ родною землею, являются непременно и гра- 
жданами. Первый рядъ ттроияведен1й Тургенева, сразу обра- 
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тившихъ на себя общее внимаше, едва-ли не останется на- 
всегда и лучшимъ въ числ* его произведешй. Таково, по 
крайней м-Ьр*, наше мн'Ьте. „Записки Охотника" — рядъ 
очерковъ въ высшей степени художествеиныхъ и въ самомъ 
чистомъ, самомъ святомъ смысле слова, гражданственныхъ. 
И. С. Тургеневъ принадлежалъ къ тому славному меньшин- 
ству русскаго дворянства, которое никогда не могло поми- 
риться съ кр'Ьпостнымъ правомъ. Это достославное мень- 
шинство (очень немногочисленное) ивт'Ьло всегда своихъ 
представителей и въ нашей литератур-Ь. Ихъ громюй и 
честный голосъ раздавался еще въ XVIII стол4т1и. Турге- 
невъ, всл'Ёдъ за своими предшественниками, по справедли- 
вости можетъ быть названъ однимъ изъ глубоко уб^жден- 
ныхъ провозв'Ьстниковъ великой не только въ нашей, но 
и въ м1ровой истор1и, крестьянской реформы. Когда пришло 
изв-Ьстхе о его смерти, на страницахъ „Русской Старины" 
появилось его дотол* незнакомое обществу не художествен- 
ное, а публицистическое произведете : записка, составленная 
въ 1858 г. въ Рим*, поел* неоднократныхъ бесЬдъ о 
крестьянскомъ вопросЬ съ кн. В. А. Черкасскимъ, В. П. Бот- 
кинымъ и другими соотечественниками. 

Не впадая во вредную идеализащю, Иванъ Серг]^евичъ 
прямо признаетъ зд'ёсь, что великое д'Ьло освобожден1я 
крестьянъ будётъ принято съ сочувствхемъ лишь меньшин- 
ствомъ дворянства; большинство же будетъ противъ осво- 
бождешя : „ одно лишь привычное нежеланхе смотреть правд'Ь 
въ глаза, говоритъ онъ, можетъ сомневаться въ истин'Ь 
этого сопротивлешя'^. Причину его авторъ видитъ въ низ- 
комъ уровн'Ё дворянства. „Малая образованность нашего 
дворянскаго сослов1я, говоритъ онъ, будетъ едва-ли не глав- 
нымъ препятств1емъ къ приведенш въ исполнеше предпо- 
лагаемыхъ м-Ьръ". Это заявленхе заслуживаетъ особеннаго 
вниманхя, какъ заявленхе действительно просвещеннаго дво- 
рянина о своемъ класс*. А намъ такъ громко и усиленно 
твердятъ о великихъ заслугахъ въ д-Ьл* освобождешя 
крестьянъ дворянскаго класса, какъ самаго образованнаго 
и передового, тогда какъ народу такъ бы и не дождаться 
свободы, если бы верховная воля Государя Александра 
Николаевича не согласилась съ меньшинствомъ. 

При всемъ своемъ гражданскомъ дух*, „Записка*' Турге- 
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нова стоить ииже „Записокъ Охотника". Въ своемъ публй- 
цистическомъ произведенхи Тургеневъ сводить все кь изданхю 
журнала, гд* бы можно было безпрепятственно печатать 
заявлен1я и мн-Ьтя по крестьянскому вопросу. „Правитель- 
ство,- говорить авторъ, не р'Ьшаеть этого вопроса указомь 
или манифестомъ: оно обращается кь самой земл*, кь рус- 
скому дворянству ''. Зд'Ёсь не совсЬмь в'Ьрная тавтологхя: 
земля и дворянство — не одно и то же. Тургеневь видимо 
быль туть озабочень именно дворянствомъ. Оно, по его 
справедливымь словамь, „не подготовлено, недоброжела- 
тельно, предубеждено, запугано; оно понесеть свои пред- 
уб'Ьждешя, свой страхъ вь самые комитеты; оно восполь- 
зуется всЬми средствами, которыя найдеть подь рукою, для 
того, чтобы затруднить и замедлить д^ло. А между т^мъ, 
не разоренгя же дворянства ищетъ правительство^ не зла 
оно ему желаетъ; напротивъ, — оно желаеть предотвратить 
возможность будущихь б^дствтй, упрочить, увековечить его 
благосостоян1е ; вь то же время правительство чуветвуеть 
государственную необходимость, неотлагаемость начатой ре- 
формы, следовательно — вь упорстве дворянъ есть или не- 
доразумен1е или незнаше, непониманхе своего собственнаго 
положенхя. Для устраненхя этого недоразумешя, для того, 
чтобы показать дворянамь, что правительство не рановре- 
менно подняло вопрось обь освобожденш крестьянь, суще- 
ствуеть только одинь способь — гласность". 

Такимь образомь, предполагаемый журналь должень быль 
иметь целью растолкован1е дворянамь целесообразности и 
своевременности предстоящей реформы. Но авторь забываль, 
что дело, ведь, не вь одномь дворянстве, что не мешало 
бы обратиться кь земле, кь мару — народу. Впрочемь, Тур- 
геневь разделяль здесь прадедовскую ошибку: со времень 
Посошкова не вспоминали у насъ о томь, что Богь не оби- 
дель разсудкомь и простого мужика, что онь лучше всехь 
знаеть свои нужды, а туть дело именно вь его нуждахь. 
Но недостатки публицистическаго произведен1я сь избыткомь 
восполнены вь томь ряде художественныхь очерковь, кото- 
рый называется „Записками Охотника''. Здесь мы стано- 
вимся лицомь кь лицу сь самимь народомь. Передь нами про- 
ходить целый рядь типовь, выхваченныхь изь крестьянской 
жизни. Тургеневъ является здесь безпоп1,аднымъ прокуро- 
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ромъ кр'Ьпостного права, вдохновеннымъ аДвокатомъ народ- 
ныхъ нуждъ и — не скажу панегиристомъ, это было бы не- 
в'Ьрно, — а см'Ьлымъ провозв'Ьстникомъ народныхъ доблестей. 
Въ этомъ его незабвенная гражданская заслуга! Онъ пред- 
ставилъ намъ въ лиц* нашихъ крестьянъ людей въ истин- 
номъ смысл* слова. Въ каждомъ выведенномъ имъ Тип* — 
живая челов'Ьческая душа, сознающая, чувствующая, мысля- 
щая. Грязь, накопившаяся на народномъ т^л* отъ крепост- 
ного права, не скрыта, а выставлена на показъ, но при 
этомъ такъ и сквозитъ неизглаженная красота народной 
души! Конечно, Тургеневъ им'Ьлъ тутъ предшественника 
въ своемъ учителе — Пушкин*, но въ этомъ онъ опередилъ 
учителя. 

Между т-Ьмъ, некоторые поклонники Тургенева, ставшхе 
съ изв'Ьстныхъ поръ и поклонниками Пушкина, слишкомъ 
часто еще готовы вид'Ьть въ народ'Ь то, что называютъ 
„святою скотиной". Они забываютъ, что совсЬмъ не такъ 
отнесся къ народу Тургеневъ въ „Запискахъ Охотника". 
Трудно было пожелать лучшей заш,итительной р-Ьчи въ ли- 
цахъ. Зд'Ьсь ни къ чему нельзя было придраться. Нельзя 
было попрекнуть автора въ деланности, предвзятости, какъ 
когда-то упрекали Радищева. Дворяне въ разсказахъ являли 
изъ себя вовсе не изверговъ или злод^евъ; Тургеневъ и 
не думалъ нагромождать только „ужасы" кр-Ьпостной поры, — 
онъ выставилъ ея ординарную, заурядную сторону, но чи- 
тателю т^мъ более лишь приходится удивляться, какъ при 
такой заурядности уц^л^ла въ народ* душа, и невольно воз- 
никаетъ вопросъ, до какого высокаго подъема *она могла-бы 
достигнуть при иныхъ условтяхъ? 

Къ целой серхи разсказовъ изъ крестьянской жизни гфи- 
бавилось впоследств1и еще несколько; одинъ изъ нихъ, — 
едва ли не самый чудный изъ всехъ, способный уже самъ 
по себе обезсмертить имя Тургенева, если бы онъ даже 
ничего больше на написалъ. Я разумею ^Живыя мощи". 

дело, какъ известно, тутъ въ томъ, что молодая кресть- 
янка вдругъ слегла и уже всю жизнь не могла подняться 
съ одра болезни. Была она девушкой красивой, веселой, 
первой затейницей на все село, а теперь лежитъ себе „жи- 
выми мощами". „Привыкла, говоритъ она, обтерпелась — 
ничего; инымъ еще хуже бываетъ"... Въ своей простоте 
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она, конечно, не можетъ сама объяснить, потму ей л>чше. 
Казалось бы, какъ б'Ьденъ долженъ быть внутреншй мхръ 
этой крестьянки, которая хотя и училась когда-то грамот*, 
но теперь и книгъ-то почти не им-Ьеть (разв* иногда дастъ 
священникъ) . Но оказывается, что ея внутреннхй мхръ ши- 
роко и глубоко развивался помимо книгъ. Даже то, что 
вынесено ею изъ молитвъ, крайне скудно. „Да и на что я 
стану Господу Богу наскучать?" говоритъ она. Послалъ Онъ 
мн* крестъ, — значитъ меня Онъ любитъ**. Это смиреше, 
это умалеше себя доведено до того, что, когда передъ смертью 
ей въ воображенш чудится звонъ колоколовъ, отъ далекой 
церкви, она говоритъ, что звонъ идетъ не отъ церкви, а 
сверху". „Вероятно, она не посм'Ьла сказать — съ неба" — 
зам'Ьчаегь Тургеневъ. Она ставитъ себя почти ни во что 
среди этого безпред'Ьльнаго М1ра, который чутко сознаетъ 
вокрутъ себя, сознаетъ въ безчисленномъ множеств* жиз- 
ней, ее окружающихъ. 

Иногда ее нав'Ьщаютъ: то д'Ьвушка изъ деревни заб-Ьжитъ 
проведать, что творится у нихъ, то странница забредетъ, 
разскажетъ про Ктевъ, про 1ерусалимъ, йргу-то, что терпятъ 
христхане на восток*, про безчисленныя челов*ческ1я б'Ьды, 
разсЬянныя по матери сырой земл*. Когда охотникъ уди- 
влялся ея терп*шю, она отвечала: „Вотъ Симеона Столпника 
терп'Ьше было точно великое: 30 л'Ьтъ на столбу простоялъ!... 
А вотъ еще мн* сказывалъ одинъ начетникъ: была н'Ькая 
страна, и ту страну агаряне завоевали... и что ни д-Ьлалп 
жители, освободить себя никакъ не могли. И проявилась 
тутъ между т'Ьми жителями святая д-Ьвственница; взяла она 
мечъ велишй, латы на себя возложила двухпудовыя, пошла 
на агарянъ и всЬхъ ихъ прогнала за море. И агаряне взяли 
ее и сожгли, а народъ съ той поры навсегда освободился. 
Вотъ это подвигъ, — а я что?" Дивится охотникъ, какъ за- 
пала въ эту глушь чужеземная пов-Ьсть, но еще дивн'Ье, 
конечно, какъ воспринята она и пересоздана этимъ живымъ 
мертвецомъ, въ устахъ котораго самая смерть Орлеанской 
д4вы обратилась въ излюбленный ею и в'Ьнчающхй ея д*ло 
подвигъ. Она окончательно умаляетъ себя передъ этой не- 
ведомой ей по имени д^вой и такъ, сказать, окончательно 
заражается отъ нея жаждою подвига. 

Но если народъ такъ хорошъ, то отчего бы не жить 
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съ нимъ в'Ьчно, не любоваться всю жизнь его душевной 
красотой? Отв'Ьтъ, конечно, возможный, что народъ-то вездгь 
хорошъ въ своихъ основныхъ чертахъ, хотя и много на 
немъ внешней грязи, и хорошъ именно потому, что остался 
чуждъ привилегш^ которой глубошй развраш,ающ1й отпеча- 
токъ не сглаживается никакою цивилизащего. Говорятъ, что 
Жоржъ Зандъ восхищалась „Живыми мощами*. Тургеневъ 
могъ точно также, конечно, восхищаться ея народными ти- 
пами, могъ и въ натур* восхищаться народомъ во Франщи. 
Но къ чему же было уходить къ народу за море, если онъ 
такъ хорошъ и у себя дома? Да в'Ьдь Тургеневъ ушелъ за 
море не къ народу, а къ интеллигенцш, т. -е. къ тому, что 
именно . и отравлено привиллегхей, но зато обладаетъ такою 
богатой культурой. Мы вовсе не собираемся свести все ска- 
занное на попрекъ покойному. Намъ, напротивъ, припоми- 
наются слова Пушкина о другомъ совершенно лиц*: 

Да будетъ омраченъ позоромъ 
Тотъ малодушный, кто въ сей день 
Безумнымъ возмутить урокомъ 
Его... тоскующую гЬнь! 

Мы позволили себ* заменить словомъ „тоскующая* слово 
„развенчанная*. Т^нь Тургенева никогда не будетъ развтьи- 
чана, но я думаю, что она йе можетъ не тосковать. Не 
будемъ тенденщозно истолковывать то, что онъвъ 1852 году 
за статью о Гогол* посид'Ьлъ подъ арестомъ и быль высланъ 
въ деревню. Это, конечно, не им-бло вл1ян1я на его удалеше 
изъ Росс1и. При Государ'Ь-освободител'Ь онъ см-бло могъ жить 
на родин'Ь и писать безпрепятственно. Чисто частныя, сер- 
дечныя отношешя, своего рода узелъ такихъ отношетй, рас- 
путать который бываетъ иногда не по силамъ и люднмъ съ 
могучей волей, вотъ что увлекало нашего поэта на чужбину. 
Входить въ объяснешя этихъ обстоятельствъ мы пока не 
им^емь права. Конечно, тутъ помогло и отвлеченное тяго- 
тите къ „стран* святыхъ чудесъ* (какъ величается западъ 
у самаго Хомякова). Но какъ бы то йи было, а сдается, что 
это внесло разладъ въ душу Тургенева, что съ гйхъ поръ 
зазвучала трагическая нота въ его жизни. Это видно даже 
изъ т^Ьхъ, такъ сказать, извинительныхъ объясненШ, кото- 
рыя приводилъ онъ по поводу „Записокъ Охотника* (такъ 
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посмотр'Ьлъ на положен1е Тургенева и иностранецъ — Юл1ан'Ь 
Шмидтъ). „Я не думаю, — говорилъ Тургеневъ, — чтобы мое 
западничество лишило меня всякаго сочувствхя къ русской 
жизни, всякаго понимашя ея особенностей и нуждъ. „За- 
писки Охотника" были написаны мною за границей; н-Ько- 
торыя изъ нихъ въ тяжелыя минуты раздумья о томъ, вер- 
нуться ли мн-Ь на родину, или н'Ьтъ? Мн* могутъ возразить, 
что та частичка русскаго духа, которая въ нихъ замечается, 
уц^л^ла не по милости моихъ западныхъ уб^жденШ, но 
несмотря на эти уб^ждешя и помимо моей воли. Трудно 
спорить о подобномъ предмет-Ь; знаю только, что я, ко- 
нечно, не написалъ бы „Записокъ Охотника", если бы 
остался въ Россш". Авторъ воспоминашй о Тургенев* въ 
„БаИу Ке\У8" ув^ряетъ, будто Тургеневъ ему говорилъ: 
„вероятно, что если бы М. Эджворсъ не написала о б^д- 
ныхъ Ирландцахъ, то я бы не нашелъ образчика литера- 
турной формы для своихъ впечатл^нхй, вынесенныхъ мною 
изъ наблюден1я аналогическаго быта въ Росс1и". Но в-Ьдь 
тотъ же Тургеневъ въ т^хъ же своихъ воспоминан1яхъ го- 
воритъ: „Все къ лучшему! Пребыван1е подъ арестомъ, а 
потомъ въ деревн-Ь, принесло мн* несомненную пользу: оно 
сблизило меня съ такими сторонами русскаго быта, которыя 
при обыкновенномъ ход* вещ,ей, в-Ьроятно, ускользнули бы 
отъ моего внимашя". 

И всЬ его последуюпця произведенхя могли явиться только 
всл4дств1е непосредственнаго соприкосновен}я съ родной зем- 
лей, которую онъ все-таки же пос15щалъ, за которою вни- 
мательно следилъ издали. Чутье художника-гражданина не- 
редко заставляло его воспроизводить то, что въ силу своихъ 
отвлеченныхъ уб^ждешй, онъ долженъ бы былъ отрицать. 
Возьмемъ ли Рудина, — разв* это не обличенхе въ лицахъ 
нашего безпочвеннаго, не органически развившагося обра- 
зовашя? Возьмемъ ли „Дворянское гнездо", — тутъ въ пер- 
выхъ главахъ ц^лая истор1я нашего просвгьтительнаго в^ка, 
истор1я, какой до сихъ поръ не даютъ намъ историки. Тутъ 
весь, какъ на ладони, нашъ ХУШ в^къ, со всею его ми- 
шурою, со всею его безплодностью для народнаго блага. Но 
тутъ же, въ лиц4 Лизы, этой недаромъ, конечно, просла- 
вленной Лизы, Тургеневъ указалъ на тлетворность бол-Ье ста- 
рой привив|ш изчужа къ нашей исторической жиа^^, Л^ал. — 
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это едва распустившаяся роза, благоуханхе которой пропа- 
даетъ для Божьяго М1ра, потому что на нее вдругъ пахнуло 
,,мертвымъ духомъ*' съ визант1йскаго кладбиш,а. 

Въ д Накануне '^ , опять-таки помимо своихъ собственныхъ 
взглядовъ, Тургеневъ какъ бы заран'Ье угадалъ — предска- 
залъ то стремлен1е на помощь — къ совсЬмъ его не зани- 
мавшему славянскому М1ру, которое создало у насъ потомъ 
на самомъ д'Ьл'Ь ц'Ьлое множество Еленъ^ ушедшихъ къ Бол- 
гарамъ уже безъ Инсаровыхъ. А „Отцы и Д'Ьти*'! По по- 
воду этого рохмана Тургеневъ намъ пояснялъ: „Я бралъ мор- 
СК1Я ванны въ Вентнор'Ь (на о. Уайт*) — д'Ьло было въ ав- 
густ* 1860 г., когда мн* пришла въ голову первая мысль 
^Отцовъ и Д'Ьтей''. Въ основан1е главной фигуры Базарова 
легла одна поразившая меня личность молодого провйнщаль- 
наго врача; онъ умеръ не задолго до 1860 г. Въ этомъ 
зам'Ьчательномъ челов'Ьк'Ь воплотилось — на мои глаза — то, 
едва народившееся, еще бродившее начало, которое нотомъ 
получило назван1е нигилизма... Ни въ одномъ произведен1И 
нашей литературы я далее намека не встр-Ьчадъ на то, что 
мн^Ь чудилось повсюду*'. Д'Ьло въ томъ, что и на англ1й- 
скомъ остров* онъ жилъ душою въ Россш — чуткимъ окомъ 
художника-гражданина сл'Ьдилъ за нею. И сколько бы озло- 
бленные нападки на Базарова ни вызвали у него потомъ 
пояснительныхъ извинен1Й на этотъ типъ, онъ несокрушимо 
изваянь художникомъ, какъ новый видъ того же, противнаго 
Базарову рудинства --■ какъ новый видъ той же безпочвен- 
ности^ при которой мужикъ нашъ остается для Базарова 
„таинственнымъ незнакомцемъ " , а самъ Базаровъ остается 
для народа „ч'Ьмъ то въ род'Ь шута гороховаго". 

Въ „Дым*", сл'Ьдуюп^емъ крупномъ произведенш Турге- 
нева, выставлена другая сторона ^нигилизма". Эту пов-Ьсть 
онъ могъ, конечно, написать и не заглядывая въ Россш, 
а наблюдая въ Баденъ-Баден'Ь за т'Ьми бол'Ье или мен'Ье 
крупными особами, которыя тогда фрондировали изъ-за от- 
мены крепостного права и которыхъ Ю. 0. Самаринъ счи- 
талъ представителями „ генеральскаго нигилизма". Наконецъ, 
въ посл'Ьднемъ художественно - гражданскомъ произведеши 
Тургенева — въ „Нови" — ему пришлось пм^ть д*ло съ не- 
реходнымъ типомъ, типомъ, явившимся на см'Ьну Базарову 
въ вид% своеобразяо возродившагося романтизма съ его са- 
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моотверженными, но безплодными порывами. В'Ьрно подм*]^- 
тилъ Тургеневъ появлеше этого типа, уже не высокомерно 
холоднаго къ мужику, какъ базаровщина, а страстно по- 
рывающагося на грудь къ этому самому мужику, съ своей 
стороны остающемуся недов'Ьрчивымъ и отталкиваю щимъ. 
Но Тургеневъ не выяснилъ д-Ьла окончательно, не проникъ 
въ самую дугиу этого, опять народившагося, молодого поко- 
л'Ьн1Я. А заключается причина въ томъ, что авторъ былъ 
уже слишкомъ далекъ отъ родной почвы. ^Одного таланта 
недостаточно. Нужно постоянное общеше съ средой, кото- 
рую берешься воспроизводить'', — заявилъ самъ Тургеневъ. 
И онъ же сказалъ: „Литературные ветераны, подобно воен- 
нымъ, почти всегда инвалиды, и благо гЬмъ, которые во время 
ум'Ьютъ сами подать въ отставку". Какъ грустны эти слова, 
сказанныя, конечно, про себя! А в'Ьдь тамъ, па Запад*, люди 
не считаютъ себя ветеранами, не подаютъ въ отставку, когда 
имъ перевалитъ за шестьдесятъ! Они сильны т'бмъ, что по- 
стояино набираются новыхъ силъ отъ родной своей почвы. 
Если же посмотр'Ьть въ самомь д-Ьл* на произведен1Я, пи- 
санныя посл'Ь „Нови", то невольно увидишь тутъ же перо 
ветерана. Можетъ быть, это обычное свойство моей природы, 
что я не могу понять и оценить так1я отвлеченно-художе- 
ственныя вещи, какъ „Пйснь торжествующей любви", какъ 
^ Клара Миличъ". Но всяшй, я думаю, согласится, что эти 
произведенхя — все же не то, что прежшя. 

Блестяпцй иер1одъ заканчивается если еще не „Дымомъ^', 
то „Новью", а тамъ... тамъ слышится утомлеше — сл'Ьд- 
ств1е той давящей тоски, которой Тургеневъ не могъ не 
носить въ себ*, все болЬе и бол'Ье удаляясь отъ пониманхя 
своей родины. „Странное д^ло! — говоритъ онъ: — Б^лин- 
СК1Й изнывалъ за границей огь скуки, его такъ и тянуло 
назадъ въ Россш. Ужъ очень онъ былъ русскхй челов-Ькъ, 
и вн'Ь Россш зампралъ какъ рыба на воздух*!". 

И такая участь, я думаю, выпадаетъ на долю многихъ, 
хотя бы они и не р-Ьшались громко говорить съ Некра- 
совымъ: 

Какъ ни тепло чужое море, 
Какъ ни красна чужая даль, 
^ Не ей поправить наше горе, 

Размыкать русскую печаль! 
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ВсЬ наши д']^ятели за пред^^дами родной земли, одни явно, 
сознательно, друпе затаенно отъ другихъ и даже отъ са- 
михъ себя, тосковали. Далеко не счастлива, думается, была 
также и жизнь въ „прекрасномъ далек'Ь" Ивана Серг'Ьевича 
Тургенева. Последнее время онъ часто помышлялъ о Рос- 
с1и, рвался на родину. 

„Если бы невозможное совершилось, и я бы выздоров'Ёлъ, 
то, конечно, я бы ни одной минуты лишней зд-Ьсь не остался" 
писалъ онъ д-ру Бэртенсону. — „Меня не только тянетъ^ 
меня рвешъ въ Росс1Ю, — да ты все-таки сиди" — вырвалось 
у него въ другомъ письм* къ тому же лицу. Чувствуя близ- 
кую кончину, онъ пожелалъ хотя мертвымъ возвратиться 
къ намъ. И родная земля его приняла съ любовью. 

Миллеръ. 



Тургеневъ^ какъ писатель и челов'Ькъ. 

Тургеневъ былъ любимцемъ публики въ продолжете двад- 
цати-пяти л'Ьтъ. Двадцать-пять л'Ьтъ онъ считался первымъ 
русскимъ писателемъ, прямымъ и достойнымъ преемникомъ 
Пушкина, Лермонтова и Гоголя. Никто изъ его современ- 
никовъ не им'Ьлъ такой светлой, общественной и широ- 
кой славы. Ч-Ьмъ же объясняется это первенство, это долгое 
и живое обаяше? 

Художественнымъ мастерствомъ, отв'Ьчаготъ т'Ь ц-Ьнители, 
которыхъ можно назвать въ одно время и хвалителями и 
хулителями Тургенева. Но это вполн* неверно. По худо- 
жественности, то-есть по жизненности, яркости и глубин* 
образовъ, Тургеневъ уступить не только Л.Н.Толстому, не 
только Гончарову или Островскому, но и Достоевскому и 
Писемскому. Настоящаго художества, то-есть творчества 
въ полномъ смысл'Ь этого слова, мало у Тургенева. Его 
фигуры, обыкновенно, представляютъ довольно бледные 
очерки; черты ихъ в'Ьрны, проведены осторожно, изящно; 
композищя проста и опрятна; но выпуклости, плоти, душев- 
ной глубины н'Ьтъ въ этихъ аквареляхъ^ какъ остроумно 
назвалъ кто-то писанхя Тургенева. Во множеств-Ь случаевъ, 
даже просто намечено несколько отд'Ьльныхъ штри;ховъ, и 
л^тъ полнаго рисунка, тогда какъ у настоящаго творческаго 
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писателя фигура всегда является разомъ во всей полнот* 
жизни, и съ десяти строкъ читатель чувствуетъ, съ какимъ 
существомъ онъ встретился. Было бы очень жаль, если бы 
понимаше художества у насъ стояло такъ низко, что мы 
Тургенева признавали бы за великаго художника и сер10зно 
сравнивали бы его произведешя съ ^ Пушкинымъ или Гого- 
лемъ. Но, несмотря на то, сочинеши Тургенева въ продол- 
женхе двадцати-пяти л-Ьтъ представляли для публики такую 
занимательность, такую прелесть, что онъ бралъ верхъ надъ 
самыми даровитыми изъ своихъ совм'Ёстниковъ по литера- 
тур*. Часто указываютъ на то, что онъ всегда держался 
современныхъ вопросовъ, выводилъ героевъ дня. Но кто же 
не пытался д^Ьлать то же самое? Сколько было усилШ схва- 
тить самую современную современность! Давно уже худо- 
жество заражено тою идеею, которою теперь все заражено,— 
идеею политическою; давно уже в-Ьра въ прогрессъ, въ раз- 
витхе, почти вытеснила в-Ьру въ в-Ьчныя истины и заменила 
собою самое искаше этихъ истинъ. Тургеневъ вовсе не со- 
ставляетъ исключешя въ этой общей погони за современ- 
ностью, въ стремлен1и отзываться на вопросы минуты. Его 
отличительная черта состоитъ не въ выбор* предметовъ, а 
въ томъ, какг онъ относится къ предметамъ. Это отношеше 
было полное подчиненгеу—110][,чияете искреннее, естествен- 
ное, вытекающее не изъ расчета или увлечешя, а прямо 
изъ мягкой натуры писателя. Тургеневъ шелъ постоянно ря- 
домъ и вм^ст* съ самою большою толпою публики, съ глав- 
ною массою нашихъ образованныхъ людей. Онъ не хогЬлъ 
отделяться отъ этой массы (то- есть и не могъ отделяться), 
онъ ни въ чемъ не расходился съ ея вкусами и мыслями, 
и потому никогда не противоречилъ этимъ вкусамъ и мыслямъ. 
Такого отношетя не выдерживалъ и не могъ выдерживать никто 
изъ другихъ писателей. Всяюй изъ нихъ, въ томъ или дру- 
гомъ пункте, становился въ стороне отъ толпы, бралъ себе 
друпя точки зрешя, подымался на высоты, съ которыхъ 
объективнее и крупнее являлась картина. Одинъ Тургеневъ 
не делалъ ничего подобнаго. 

Возьмемъ дело съ внешней стороны, самой ясной. Возь- 
мемъ языкъ. Сверстники Тургенева, нимало не задумываясь, 
писали такимъ языкомъ, какимъ каждому вздумается. Ори- 
гинальность языка считалась достоинствомъ, заслугою. Одинъ 

в. Покровсх1й. И. С. Турреневъ. ^^ 
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Тургеневъ писалъ общелитературнымъ языеомъ, изб'Ьгая 
всякой шероховатости и особенности. Онъ писалъ языкомъ 
образованнаго русскаго общества и, естественно, былъ за 
то милъ этому обществу. Точно такъ — одинъ Тургеневъ 
соблюдалъ то изящество, ту гращозность, къ которой стре- 
мится нашъ образованный классъ. Вы не найдете у него 
грубыхъ образовъ, дикихъ нравовъ, р'Ьзкихъ выражешй. Все 
опрятно и умеренно; скорее встретится жеманство, ч'Ьмъ 
отступлеше отъ приличхя. Но и это лишь внешность. По 
внутреннему содержанхю своихъ произведенШ Тургеневъ 
долженъ былъ им'ёть главную и несравненную привлекатель- 
ность для нашихъ образованныхъ людей. Кого онъ выводилъ 
на сцену? Онъ изображалъ представителей нашей образо- 
ванности, „современныхъ героевъ", и онъ одинъ ум-Ьлъ это 
делать, потому что стоялъ наравн* съ этими героями, ни- 
мало не думалъ отъ нихъ отделяться. Ни у какого другого 
писателя русскШ образованный челов^къ не встр'Ьчалъ себя 
самого, или людей, стоящихъ съ нимъ на одной . доск^, 
ягодъ съ того же поля. И лишнге люди, и Рудины, и Ба- 
заровы, Литвиновы и т. д., все это — люди, представляю - 
щ1е нашу образованность. Если иные изъ нихъ недовольно 
типичны, то зато весь кругт^ ихъ понятхй, нравовъ и ин-^е- 
ресовъ былъ именно кругъ передового слоя, та самая атмо- 
сфера, въ которой вращались наши образованные люди. 

Подумайте, какъ это должно было привлекать и занимать ! 
После великаго переворота, произведеннаго Гоголемъ, наша 
литература потеряла в^ру въ прекраснаго человека; она 
оторвалась отъ общества и смотрела на все съ идеальной 
высоты, съ которой реальныя явлешя или обнаруживаютъ 
свое безобразхе, или составляютъ тппы живые и кр^пше, 
но объективируемые художествомъ холодно и, такъ сказать, 
высокомерно. Въ одномъ Тургеневе не было этого высоко- 
мер1я. Онъ одинъ продолжалъ старыя предан1я. Какъ Пуш- 
кинъ писалъ Онегина, Лермонтовъ Печорина, такъ и Тур- 
геневъ писалъ своихъ героевъ, то -есть почти переносясь 
въ нихъ душою, не пытаясь даже выходитъ въ друпя 
сферы мысли, въ которыя подъ конецъ подымались его 
предшественники . 

Рисуя задачи и стремленхя нашего образованнаго класса, 
возводя въ перлъ создаи1я его радости и горести, Тургеневъ 
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ниЕогда не впадалъ въ противор'Ьчхе съ духомъ того обще- 
ственнаго слоя, которому служилъ. Бели бы онъ увлекся 
релцпозностью или патрхотизмомъ, или славянстЬомъ, или 
задался бы чисто нравственными стремлен1ями, то онъ 
сталъ бы въ разр'Ёзъ съ общепринятыми понят1ями, съ хо* 
дячими вкусами. РусскШ образованный слой, заимствуя свое 
просв'Ьщеше отъ Европы, естественно расположенъ не при- 
давать в'Ьса различ1Ю народности, расположенъ къ общимъ 
м^стамъ, къ неопред'Ьленности , или, если позволительно 
^акъ выразиться, ко всеядности мн'Ьшй и вкусовъ, и всегда 
инстинктивно уклоняется отъ строгой и решительной поста- 
новки вопросовъ ^) . Вотъ гд* источникъ и того единствен* 
наго случая, когда Тургеневъ попалъ въ разладъ съ запад- 
нической литературой. Нигилисты, въ жару своей пропов'Ьди 
и первыхъ усп'Ьховъ, вознегодовали на него, в-Ьрно понявъ, 
что онъ отъ нихъ отделился. Эта единственная неудача на 
литературномъ поприщ-Ь больно поразила Тургенева. Но грубая 
и фанатическая односторонность была р'Ьшительно про- 
тивна всЬмъ его умственнымъ и эстетическимъ привычкамъ ; 
хотя онъ готовъ былъ въ этомъ случа'Ь даже насиловать 
себя, онъ не усп'Ьлъ найти твердой почвы для примирешя, 
и остался неопред'Ьленнымъ, общимъ западникомъ. Неудач- 
ная „Новь" представляетъ лишь отвлеченное и холодное 
преклонеше передъ нигилизмомъ. 

Таковъ былъ Тургеневъ. Съ удивительною мягкостью, 
съ женственной отзывчивостью онъ подчинялся всЬмъ луч- 
шимъ стремлен1ямъ, господствовавшимъ въ нашемъ просв*- 
щен1и. Поэтому онъ былъ самымъ чистымъ, полнымь и 
искреннимъ представителемъ этого просв4щен1я. Въ немъ 
не было ничего оригинальнаго, никакой -упорной последо- 
вательности, никакой глубокой задачи; но при зтомъ было 



^) Неопред'Ьдвнность мн-ЬнШ Тургенева видна всего бод-Ье изъ той важности, 
которую онъ придавалъ своему протесту противъ кр'Ьностного права. Роль 
такого протеста сыграли, какъ изв1Ьстно, „Записки охотника**, — не станемъ 
разбирать, основательно или ошибочно, нам']^ренно ияи случайно имъ доста- 
лась эта роль. Интересно то, что Тургеневъ очень крепко держался за такую 
свою услугу прогрессу; между т-Ьмь, противъ кр1Ьпостного права стояли лучш1о 
люди всякаго рода мн-Ьихй, никакъ не одни западники. Явный знакъ скудности 
катихизиса людей, мечтающихъ, что они черпаютъ изъ самой сокровищности 
просв'ЬщеН1Я. 



1 
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столько уав,, образованности, вкуса и художественнаго та* 
данта, сколько можетъ совм'Ьститься съ настроешемъ и 
умственной жизнью нашихъ просв'Ёщеннихъ людей. Какъ же 
было имъ не любить его? Какъ не любить писателя, до 
такой степени имъ сочувственнаго и однороднаго ? Поэтому 
понятно, что никакой другой писатель не могъ им'Ьть столько 
поклонниковъ ; поэтому странно было бы винить все это 
множество въ какомъ-нибудь преувеличен1и, въ какихъ- 
нибудь заднихъ мысляхъ. Разв* они не идутъ по главному 
руслу нашего просв-Ьщенхи, нашего умственнаго движен1я? 
Разв'Ь до сихъ поръ не съ Запада почерпается нами образо* 
ваше? Большинство у насъ сл'Ьдуетъ вкусу, образу мыслей 
и прим'Ьру образованныхъ странъ, и потому Тургеневъ, какъ 
самый европейскШ изъ русскихъ писателей, должепъ пользо* 
ваться наибольшими симпат1ями этого большинства. Разв^Ь 
есть другое такое же широкое русло? Разв-Ь можно указать 
другое направлеше, столь же распространенное, столь же 
правильно вытекаюш,ее изъ положешя вещей, столь же не* 
изб'Ьжно увлекательное? 

Нельзя упрекать людей за то, что они не обладаютъ само* 
стоятельностью въ мысляхъ и твердостью въ чувствахъ. 
По существу д-Ьла, людямъ всегда нуженъ авторитетъ, нужна 
опора и руководство. Если н'Ьтъ вполне достойной того 
опоры, они хватаются за мен-Ье достойную, лишь бы она 
была близка и ясна. Нужно им'Ёть снисхождеше къ жажду- 
пщмъ авторитета, а плакать разв-Ь о томъ, что мы не 
усп'Ьли до сихъ поръ создать для нихъ авторитетъ бол-Ье 
ВЫС0К1Й и твердый, ч'Ьмъ тотъ, за который они хватаются. 

Очень поразительно и характерно для Тургенева, что онъ 
до конца такъ и не вернулся духовно къ своей родин*. 
Онъ очевидно искалъ, но такъ и не нашелъ пути къ этому 
возвращешю. Внутреишя силы, которыми живетъ Росс1я, 
оставались ему чуждыми, и онъ съ какимъ-то отчаяшемъ 
хватался за одно лишь понятное ему прояв.теше народной 
души — за нашъ языкъ. Восхищеше отъ русскаго языка не 
могло м4шать никакому западничеству, и Тургеневъ настой- 
чиво предавался этому восхищен1ю, считая, конечно, и себя 
самого большимъ мастеромъ языка. Но намъ кажется, есть 
нння, бол'Ёе значительныя черты, въ которыхъ сказывалась 
въ Тургенев'^ родственная любовь къ духовной жизни Росс1и. 
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Его симпатш въ отношеши къ лгодямъ были чисто русскхя*. 
Простота, хрустальная ясность души, золотое сердце — вотъ 
что добрый . и МЯГК1Й Тургеневъ ставить, очевидно, выше 
всякихъ другихъ достоинствъ, на чемъ любовно останавли- 
вается, как1е бы высокоумные герои не играли главную роль 
въ разсказ'Ь. Иностранцы всегда изображаются если не 
съ враждебностью, то съ гЬмъ отчуждешемъ, которое такъ 
трудно поб4димо въ русскомъ челов-Ьк*, которое очень часто 
составляетъ нашъ недостатокъ, но которое въ чистой форм* 
есть черта самаго тонкаго патрхотизма. Религ1о^ная жизнь, 
такъ глубоко проникающая духъ нашего народа, отразилась 
у Тургенева въ н'Ьсколькихъ разсказахъ, им'Ьющихъ и ти- 
пичность и прелесть, хотя отношеюе автора къ предмету 
иногда переходитъ въ простое изумлеше. 

Вообще, Тургеневъ до конца любовно обращался къ рус- 
ской природ*, къ русскому быту, къ т^мъ предашямъ, 
случаямъ, нравамъ, которыми окружена была его юность. 
Позволю себ* сослаться на н-йчто личное: въ разсказахъ 
Тургенева, особенно въ небольшихъ, безпритязательныхъ, 
меня часто поражали мелк1я частности, живо напоминавш1я 
что-то давно знакомое, слышанное или виденное въ д'Ьтств'Ь. 
Мн* трудно было бы точно и прямо указать эти черты, но 
он* вдругъ переносили меня въ среднюю полосу Россш, 
въ атмосферу такихъ привычекъ, такого склада жизни, котот 
рый свойственъ только этой местности. Еще сильнее дей- 
ствовали на меня въ этомъ отношеши разсказы г-жи Коха- 
новской. Это сохранеше въ душ* местной умственной и 
бытовой, пожалуй, исторической ат]10сферы возможно только 
у писателей, обладающихъ живою памятью сердгщ^ неиз- 
менно любящихъ то, что ихъ н-Ькогда окружало, ч^мъ пи- 
талась ихъ душа. 

При всемъ этомъ, Тургенева нельзя назвать писателемъ, 
выражающимъ духъ своего народа или н-Ькоторыи стороны 
этого духа. Тургеневъ есть певецъ только нашего культур- 
наго слоя, только посл'Ьднихъ формацш этого слоя. Если бы 
въ „Евген1и Онегин*" не было безподобнаго образа Татьяны, 
не было той черты смирешя, скорби и чистоты, которая 
составляетъ смыслъ этой поэмы, то приключетя самого 
Онегина едва ли бы им^ли для насъ особенно высошй инте- 
ресъ. Тургеневъ повторилъ, отчасти, этотъ мотивъ въ своей 
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Лиз*, въ „Дворянскомъ гн'Ьзд'Ь**, — повторилъ слабее и лишь 
въ очерк*; но « Дворянское игЬздо** именно поэтому, па 
общей широт* точки зр'Ьтя, и остается лучшимъ его про- 
изведешемъ. Но въ другихъ разсказахъ, несмотря на то^ 
что и въ нихъ фигуры д*вушекъ изображены съ тонкимъ 
пониматемъ (эти фигуры нужно признать, в-Ьроятно, луч- 
шею стороною его писашй), интересъ движущихъ мотивовъ^ 
источникъ коллиз1й и контрастовъ, вообще говоря, не им*етъ 
большой глубины и сер103ности или, по крайней м*р*, не 
захватывается авторомъ во всей глубин*. В*чные разсказы 
о томъ, какъ молодой челов*къ хот*лъ жениться и почему-то 
оплошалъ, былъ отвергнутъ или же самъ изм*нилъ нев*ст*, — 
эти разсказы не возведены на ту высоту, которой можно 
желать отъ поэтическаго озарешя жизни. Самое лучшее въ 
нихъ, конечно, — встр*чающееся иногда яркое изображен1е 
сл*пой страсти, покоряющей героевъ противъ ихъ воли. 
Друпя пружины состоятъ въ мелкихъ чувствахъ самолюб1я,^ 
ти(еслав1я, упадка духа, въ слабыхъ зачаткахъ любви и 
вражды, но не въ развитыхъ до конца чувствахъ. Турге- 
невъ знаменитъ своими изображен1ями слабыхъ людей, но 
едва ли гд* достигаетъ вполн* яркаго ихъ осв*щешя. Мо- 
жетъ быть, лучшее въ этомъ отношен1и представляютъ г* 
жалобные стоны, которые онъ влагаетъ инымъ изъ этихъ 
героевъ, вообще та струна меланхолзи, которая звучитъ у 
него довольно часто и не даромъ зам*чена иностранцами. 
Этотъ полубольной, жидкШ и шатшй М1ръ, эти д*тища и 
герои нашего культурнаго слоя невольно сами обличаютъ 
свою несостоятельность. Они не стоятъ на твердой земл*^ 
они р*ютъ по воздуху, они похожи на дымъ^ какъ выра- 
зился одинъ изъ нихъ въ минуту тоски. Брандесъ Очень 
хорошо понялъ этотъ смыслъ Тургеневскихъ писашй и изла- 
гаетъ его такъ: ^Тургеневъ глубоко уб*жденъ, что въ Росс1И 
все какъ-то идетъ вкривь и вкось; никакая любовная истор1я 
не кажется ему чисто русской, если она не им*етъ несчаст- 
наго исхода, благодаря непостоянству мужчины или без- 
сердечности женщины; никакое стремлеше не кажется ему 
чисто русскимъ, если оно не превышаетъ силъ людей или 
не погибаетъ, встр*тивъ равнодущхе. Въ его глазахъ совре- 
менная Росс1я — эта страна, гд* все не удается, страна все* 
общихъ 2фушен1й«. 
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„ Онъ былъ патрхотъ, грустящШ о своемъ отечеств* и 
сомн'Ьваюпцйся въ его судьбахъ. Онъ не разд'Ьлялъ энту- 
31азма своихъ бол'Ье наивныхъ и нен'&е знающихъ соотече^ 
ственниковъ къ русскому народу. Онъ находилъ, что у него 
(т.- е. у этого народа) н^тъ великаго прошлаго. Когда авторъ 
этихъ строкъ стоялъ однажды на римскомъ форум*, ему 
пришла въ голову мысль, что тамъ у каждаго фута земли 
есть бол'Ье богатая исторхя, ч'Ьмъ у всей русской имперш. 
Хотя и руссшй челов'Ькъ, Тургеневъ думалъ почти такъ же. 
Онъ описываетъ гд'Ь-то печаль, охватившую его на всемхр- 
ной выставке, при вид* ничтожности вклада Росс1и въ общую 
сумму промышленныхъ изобр-Ьтешй человечества*'. 

Такхе взгляды и мн*шя, конечно, очень по душ* ино- 
странцамъ, и д*лаютъ изъ Тургенева одного изъ самыхъ 
ясныхъ представителей западничества. Осл*плеше почти 
невероятное, но оно существовало и существуетъ, къ на- 
шему стыду и поучешю. Онъ не в*рилъ во внутреннюю 
силу Росс1И и думалъ, что это страшно-громадное т*ло вы- 
росло безъ души, не развивалось, а какъ-то случайно ско- 
пилось. Это море народа, этотъ океанъ людей, глубоко и 
спокойно растущШ, будто бы не им*етъ исторхи, будто бы 
еще не живетъ могущественною нравственною жизнью, а 
только еще ищетъ себ* души, есть только безформенная 
СТИХ1Я, которую долженъ со временемъ оживить духъ, от- 
куда-то им*ющ1й явиться. Есть, однако, иностранцы, кото- 
рые понимаютъ насъ бол*е правильно; такъ Юлханъ Шмидтъ, 
какъ н*мецъ, которому вполн* привычны философсюе прхемы, 
д*лаетъ сл*дующ1я зам*чан1я. Указавъ сперва на ужасы 
нигилизма, онъ зат*мъ обобщаетъ свои разсуждешя и, съ 
тою проницательностью, въ которой, можетъ-быть, участвуетъ 
страхъ и ненависть, пишетъ: „Руссюй народъ, какъ это 
теперь доказано, способенъ отдаться великой страсти. Если 
эт^ страсть возвысится на степень культа, — чего-то въ род* 
религ103наго иступлешя, — то она можетъ сд*латься опасною 
для Европы. Зд*сь, по-моему, Тургеневу, какъ и прочимъ 
европейски- образованнымъ русскимъ, недостаетъ надлежащаго 
общешя съ душою народа. Въ народ* словно дремлютъ силы, 
совершенно чуждыя европейской цивилизацш и непонятныя 
ей. Тургеневъ въ своихъ разсказахъ неоднократно описы- 
ваетъ странные феномены русской релипи: какъ молодая 
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н'Ёжная барышня СЕИтается по деревнямъ, прислуживая юро- 
дивому; какъ сынъ попа, челов'ЬЕъ неглупый и способный, 
страдаетъ отъ дьявольскаго навожден1Я... Писатель пов'Ьст- 
вуетъ все это съ чарующимъ реализмомъ, но заметно, что 
ему самому становится страшно". 

Зат'Ьмъ Ю. Шмидтъ старается показать, почему европейцы, 
будто бы, ближе стоятъ къ религхи и лучше могутъ ее 
понимать, ч'Ьмъ образованные руссше. Причина состоитъ 
въ самомъ ход* н-Ьмецкой образованности, въ Лейбниц*, 
Лессинг*, Кант* Гердер-Ь и т. д., которые не давали про- 
изойти полному раздвоенш въ духовной жизни Герман1и. 
У русскихъ не то. „Руссшй идеалистъ**, говорить критикъ, 
„ничего не знаетъ о релипи народа, потому что она никогда 
не преподавалась ему въ просв'Ёщенной форм'Ь; идеализмъ, 
заимствованный имъ изъ-за границы, не вполн'Ё усваивается 
имъ, не растворяется въ его крови, ибо онъ не самъ вы- 
работалъ его. Поэтому, образованный руссшй, почерпаюпцй 
свои идеалы изъ чужбины, находится въ изв'Ёстной изоли- 
рованности. Быть можетъ, это смЪлое мн'Ьше, но я нахожу 
связь между этой полной отчужденностью отъ всякихъ рели- 
позныхъ предашй и безнадежной меланхолхей, которая про- 
является у нашего поэта внезапно тамъ, гд* ее мен-Ье всего 
ожидаешь; она придаетъ его картинамъ своеобразную пре- 
лесть, но она поражаетъ насъ: какъ могъ такъ чувствовать 
писатель, обладавш1й такимъ свободнымъ, такимъ богатымъ, 
такимъ любовнымъ понимашемъ всего 1фекраснаго?" 

Для Ю. Штидта, какъ для протестанта и питомца высокой 
немецкой культуры, очевидно, наша релипя и душа нашего 
народа суть н'Ьчто хотя и могущественное, но дикое и темное; 
т'Ьмъ не мен'Ье, главныя черты Тургеневскаго настроенхя 
зам-Ьчены имъ в'Ьрно и поставлены правильно. Нельзя не 
чувствовать себя потеряннымъ, оторвавшись отъ родной 
почвы и не найдя для себя другой твердой опоры. И таковъ 
былъ Тургеневъ, слишкомъ слабый для того, чтобы выйти 
изъ того неправильнаго положешя, въ которое ставитъ насъ 
наше отношеше къ Европе. 

Западники должны вполн'Ё гордиться Тургеневымъ и съ ве- 
ликимъ почетомъ вписать его имя въ истор1ю нашей лите- 
ратуры ^ Изъ всЬхъ значительныхъ писателей онъ одинъ 
остался почти вовсе чуждъ того, что въ нашемъ обществ* 
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принято называть элементами «славянофильства^. Онъ пер- 
вый не подходитъ подъ общ1Й законъ, по которому наши 
писатели сперва подчиняются вл1ян1Ю Запада, но, по жЬр1^ 
созр-Ьватя своихъ силъ, начинаютъ обнаруживать стремлешя, 
вытекающ1Я изъ самобытнаго духовнаго строя вхъ родины. 
Причины такого исключен1я довольны ясны. Бо-первыхъ^ 
Тургеневъ сознательно держался своихъ мыслей. Въ его 
время различхе и противоположеше западничества и славяно- 
фильства вполн'Ё опред'Ёлилось и высказалось. Каждый пи- 
сатель, если им'Ьлъ желаше и силу быть посл'Ьдовательнымъ, 
былъ обязанъ стать на ту или на другую сторону, не могъ 
уйти отъ этой дилеммы. И Тургеневъ даже хвалился т'Ьмъ, 
что „не изм'Ьнилъ уб'Ьжденхямъ своей молодости'', т.- е. 
западничеству 40-хъ годовъ. Во-вторыхъ, Тургеневъ и во- 
обще не им'Ёлъ столько силы и оригинальности, чтобы быть 
самостоятельнымъ. Аполлонъ Григорьевъ любилъ говорить, 
что Тургеневъ есть повторенге Душкина^ разумеется не 
полное, а отчасти. И въ самомъ д^л^Ь, и языкъ и всЬ худо- 
жественные прхемы Тургенева — Пушкинсше. Эта прелестная 
форма, отличающаяся простотою и ясностью, трезвостью 
реализма и одушевлешемъ творчества, эта форма, приводив- 
шая въ такое восхищенхе иностранцевъ, которые сами всегда 
черезчуръ плодовиты и р^дко не злоупотребляютъ художе- 
ствомъ, — она завещана намъ Пушкинымъ, она составляетъ 
привычный и неизм'Ённый образецъ для нашихъ художни- 
ковъ слова. 

Зат'Ёмъ, ни яркаго своеобразхя языка и быта, какъ 
наприм'Ьръ у Островскаго, ни постоянно господствующей 
мысли, какъ, положимъ, у Достоевскаго, — нельзя найти 
у Тургенева. Можетъ-быть, высшее мерило жизни для его 
д^йствующихъ лицъ есть мечта о какомъ-то счастьц, обык- 
новенно съ любимымъ существомъ, — счастьи иногда, какъ 
будто, близко стоящемъ передъ глазами, но, большею частью, 
только мелькающемъ издали, в'Ёчно манящемъ и в^чно исче- 
зающемъ- такъ что подъ конецъ у нихъ остается лишь тоска 
ненаполненной или разбитой жизни и страхъ смерти. Да и 
этотъ мот'ивъ, сказываюпцйся довольно часто, не выступаетъ 
съ полной силой, не воплощенъ съ художественною яркостью, 
а звучитъ какъ-то робко и жалобно. 

Тургеневъ до конца дней не обладалъ никакимъ автори- 
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тетомъ. Его очень любили и жадно читали; всякая мысль, 
всякое чувство, которое онъ вздумалъ бы вложить въ свое 
соддан1е, были бы приняты публикою съ отверстыми душами. 
Но ему нечего было сказать; не было въ немъ струны, ко- 
торая, издавая господствуюпцй звукъ, вносила бы ясность 
и гармошю во ВС* его звуки. Понятно, что Западъ, передъ 
которымъ онъ такъ преклонялся, не могъ дать ему какого- 
нибудь руководяшаго начала; Западъ внушилъ ему только 
в'Ёру въ прогрессъ, заставлявшую в'Ьчно оглядываться на 
другихъ и ждать чего-то впереди, но для насъ всего при- 
скорбн-Ье должно быть то, что такой добросовестный, та- 
лантливый и МЯГК1Й душою человЪкъ равно не нашелъ себ*]^ 
твердыхъ опоръ и среди того хаоса, въ которомъ ему явился 
нашъ русскШ нравственный М1ръ. Мудрено винить такихъ 
людей, какъ Тургеневъ; они д^ти своего времени, но, оче- 
видно, изъ т4хъ д^тей, который способны были бы примкнуть 
къ самымъ высокимъ стремлен1ямъ времени. Страховъ. 



Сила и искренность чувства^ жажда д'бятельнаго 
добра, н1^ная и беззав^^тная любовь къ идеалу 
челов*ческой личности — характерный черты 

Елены. 

Этотъ художественный образъ привлекаетъ насъ къ себ'Ь 
гЬмъ бол-Ье потому, что въ немъ мы чувствуемъ воплощен- 
нымъ то, чего, недоставало Лиз*. 

Представьте себ'Ь девушку, которой недавно минуло 
двадцать л%тъ. Высокаго роста, съ бл-Ьдно-смуглымъ дицомъ, 
большими с^^рыми глазами, которые обрамляются пушистыми 
бровями. На ВЫС0К1Й прямой лобъ спускаются прядями 
темнорусые волосы: тойкая шея низко прикрывается сзади 
роскошной косой. Чистыя, стропя, прямыя лиши лица гар- 
монируютъ съ острымъ подбородкомъ. Во всемъ ея существ*, 
въ выражети лица, внимательномъ и немного нугливомъ, 
въ ясномъ, но изм-Ьнчивомъ взор*, въ улыбк*, какъ будто 
напряженной въ голосЬ тихомъ и неровномъ — было что-то 
нервическое, что-то порывистое и торопливое. Когда она 
слушала, то ни одна черта не тронется, — только выражете 
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взгляда ббзпрестанно всбняется, а отъ него меняется и вся 
фигура. 

— „Удивительное существо!*' — говоритъ про нее Шу- 
бинъ. — ^Да, она удивительная девушка*, — подтверждаетъ 
Берсеневъ. И оба они правы: Елена, действительно, уди^ 
вительная д']^вушка. Если бы мы хот'Ьли бъ н^сеольеихъ 
словахъ указать наибол'Ье выдающ1яся свойства ея души, 
то для этого мы могли бы воспользоваться следующими 
словами ея дневника: „Быть доброю, — этого мало; делать 
добро... да, это главное въ жизни". 

— „Елена съ детства жаждала деятельности, д^ятельнаго 
добра", — говоритъ авторъ. Мы же прибавимъ отъ себя, что 
она жаждала деятельнаго добра не эгоистическаго, не для 
собственной, личной пользы, не для самой себя или для 
своихъ близкихъ, — какъ то мы только-что видели въ Лизе, — 
а добра альтруистическаго, т.- е. ради другого человека. 
Нашъ авторъ подтверждаетъ это, говоря, что „ннпце, го- 
лодные, больные ее не только занимали, но даже тревожили, 
мучили; она видела ихъ во сне, разспрапшвала, о нихъ всехъ 
своихъ знакомыхъ. Мало этого, — все притесненный жи- 
вотныя, худыя дворовыя собаки, осужденные на смерть ко- 
тята, выпавшхе изъ гнезда воробьи, даже насекомыя и гады 
находили въ Елене защиту и покровительство". 

Елена всемъ своимъ существомъ стремилась къ деятель- 
ному альтруистическому добру, а между темъ ее окружала 
обыкновенная, эгоистическая среда, конечно, почти совсемъ 
не волновалась судьбою не только ^обреченныхъ на смерть 
котятъ", но и обреченныхъ на голодъ, холодъ, безысходное 
убожество и темноту хотя бы техъ же крепостныхъ, про- 
стыхъ русскихъ людей. И Елена одинока въ этой среде. — 
„Я одна, все одна, со всемъ моимъ дЪбромъ, со всемъ моимъ 
зломъ". Ея душа разгоралась и погасала одиноко. Она би- 
лась, какъ птица въ клетке, а клетки собственно не было: 
никто не стеснялъ ее, никто не удерживалъ, а она рвалась 
и томилась, — конечно, потому, что непосредственно окру- 
жающая ее жизнь не давала ей возможности удовлетворить 
пожирающую ее жажду деятельнаго добра, широкой аль- 
труистической, на пользу блйжняго деятельности. Все, что 
ее окружало, казалось ей не то безсмысленнымъ, не то не- 
понятнымъ. — „Какъ жить безъ любви? а любить некого"^ — 




■> 



думала она; т.- е. какой же смыслъ им^етъ такая жизнь, 
когда приходвтся жить больше ч'кжь на половину только 
въ себя и для себя, — когда не къ чему цривязаться дея- 
тельной любовью, когда не кого полюбить' за его д'Ёятельную 
любовь къ людямъ. Временемъ ей становилось, просто, страшно 
отъ своихъ думъ и ощущешй. — „Отчего у меня такъ тяжело 
на сердц-Ь, отчего такъ темно? Отчего я съ завистью гляжу 
на пролетающихъ птицъ? Еажется, полет'Ьла бы съ ними, 
полегЬла, — куда не знаю, только далеко отсюда". Конечно, 
Елена полетала бы туда, гд* она могла бы вполне отдаться 
настояш,ей д'Ьятельной альтруистической любви, настоящему, 
высокому д^Ьлу, просветленному настоящей, деятельной лю- 
бовью къ людямъ. — „И не грёшно-ли это желаше улегЬть 
отсюда?" — продолжала размышлять Елена: „у меня здесь 
мать, отецъ, семья. Разве я не люблю ихъ?.. Нетъ, я не 
люблю ихъ такъ, какъ бы хотелось любить. Мне страшно 
вымолвить это, но это правда". Припомнимъ въ особенности 
отца Елены, — и мы поймемъ ее, что она не могла его 
любить, какъ человека, въ томъ высокомъ смысле, какъ 
она понимала это слово. И Елена не въ силахъ притворяться: 
и въ другихъ людяхъ ложь она не прощала во веки ве- 
ковъ, а темъ более она сама не могла лгать. — „Не знаю, 
кто и какъ, но меня какъ будто убиваютъ, и внутренно я 
кричу и возмущаюсь; я плачу и не могу молчать'', — го- 
воритъ Елена. — „Боже мой! Боже мой! укроти во мне эти 
порывы!" — восклицаетъ она. И Творецъ какъ бы внималъ 
ея мольбамъ: гроза проходила; опускались устадыя, н^взле- 
тЬвш1я крылья, — и Елена еще более чувствовала себя 
какъ бы въ тюрьме, нетерпеливо ожидая, что кто-нибудь 
ее освободитъ. — „Кого-то она ждегь", — говоритъ Шубинъ 
Берсеневу: „ понимаешв-ли ты силу этихъ слрвъ: она ждетъ". 
И Еле^а, действительно, ждала. Она ждала человека, кото- 
рый бы своимъ собственнымъ примеромъ показалъ, къ чему 
ей дана молодость, къ чему она живетъ, зачемъ у нея душа, — 
который ей сказалъ бы: „Вотъ что ты должна делать, вотъ 
чему и какъ ты можешь отдаться всей душой"; она ждала 
человека, для котораго также, какъ и для нея, жить — 
значитъ: делать добро, — въ самомъ широкомъ и высокомъ 
смысле этого слова, — и отдаваться этому добру всемъ сво- 
лмъ существомъ, такъ, чтобы человекъ могъ про себя ска- 
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зать: „Не яхочу, — то хочетъ'^,— и это „то" есть то самое 
доброе д^ло, которому онъ посвящаетъ всЬ свои силы, всю 
свою жизнь. Вотъ какого человека ждала Елена, — и она 
дождалась. Этимъ челов-Ькомг быль Инсаровъ. 

Почему? Чт5 Елена нашла въ Инсаров-Ь? чтб полюбила? 
Первое, что поразило Елену въ Инсаров*, когда она еще 
его не видала, а только слушала разсказъ о немъ Берсенева, 
это — ц'Ьль, къ которой онъ стремится. — „У него одна 
мысль ^'у — говорить про него Берсеневъ: „свобождеше его 
родины". И это именно поразило Елену: и слушая, и спра- 
шивая Берсенева, она все думала только объ этомъ: „Осво- 
бодить свою родину!" — промолвила она въ конц* разговора, 
задумавшись: ^эти слова даже выговорить страшно; такъ они 
велики"... По однимъ этимъ „страшнымъ, великимъ словамъ" 
она почувствовала въ Инсаров'Ё настоящаго человека, 
который^ ей-то на многое можетъ ответить изъ того, что ее 
волнуетъ. тамъ съ большимъ, конечно, любопыствомъ Елена 
всматривалась въ Инса;.ова, когда онъ въ первый разъ при- 
шелъ къ нимъ. Авторъ говорить намъ, что ей при этомъ 
понравилась его прямота и честное выраженхе глазъ. Она, 
пораженная высокой, даже, — по ея выражешю, — страшной 
ц'Ьльго его жизни, съ перваго шага какъ бы старается убе- 
диться въ томъ, что онъ не можетъ лгать, т.- е. не можетъ 
играть такими „страшными, великими словами", — и съ пер- 
вой же минуты она всё бол^е и бол-Ье въ этомъ убеждается. 
Елена говорить Инсарову по поводу его неожиданнаго исчезно- 
вен1я со своими земляками: „Я подумала, что вы всегда знаете, 
что делаете, и что вы ничего дурного не въ состоянхи сде- 
лать". Въ своемъ дневник* она зам^чаеть: „Насколько Инса- 
ровъ лучше меня! у него есть дорога, есть — ц'Ьль... У него от- 
того такъ ясно на душ4, что онъ весь отдался своему д^Ьлу.* 
Эта ясность и определенность жизненной ц^ли, это знан1е 
того, куда и зач-Ьмъ нужно итти, и вм^ст* съ т-Ьмъ эта 
способность искренно, беззаветно отдаться своей жизнен- 
ной цели не мейЬе привлекаеть Елену въ Инсарове, не- 
жели и то, что онъ не лжеть, что онъ не только говорить, 
но онъ делаль и делать будеть. Если мы прибавимь ко всему 
этому, что Инсаровъ по своей внешности далеко не принад- 
лежалъ къ „героямь романа", то мы поймемь, что Елена 
полюбила въ своемъ Дмитрш именно человека, — и не по ^1 
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какимъ-нибудь общимъ, приписаннынъ ею самою достоин- 
ствамъ, а потому, что она своими собственными наблюденхями 
уб'Ёдилась, на самыхъ поступЕахъ Инсарова вид'Ьла, что 
въ немъ дМствительно воплощается наибол'Ье высокое^ съ ея 
точки зр'Ьтя, наибол'Ье идеальное и при томъ наибол'Ье 
родственное тому, что наполняеть какъ бы особеннымъ 
огнемъ ея собственную душу, заставляетъ почувствовать по- 
зади себя крылья и страстное стремлеше подняться надъ 
вс^ми обыденными желан1ями и стремлешями ощ)уакающихъ 
ее людей. Бъ Инсаров'Ь Елена полюбила ту же искреннюю, 
глубокую жажду д'Ьятельнаго добра, которою она сама такъ-же 
искренно, такъ же глубоко была переполнена. 

Л вотъ вакъ Елена любить. — „Такъ ты шА^ешъ за 
мною всюду?'' — говорилъ ей^ Инсаровъ, еогд& они, посл'Ь 
тяжелой внутренней борьбы, сказали, навонецъ, другъ другу 
роковое слово. — „Всюду, на край земли. Гд'Ь ты будеп1ь, 
тамъ я буду.** — „Ты знаешь, что я б-Ьдонъ, почти нищ1й?'' — 
„Знаю." — „Ты знаешь также, что я посвятилъ себя д'Ьлу 
трудному, неблагодарному, что мн-Ь... что памъ придется под- 
вергаться не одн'Ьмъ опаспостямъ, но и лишешямъ, униже- 
шю, быть можетъ?* — „Знаю, все знаю... Я тебя люблю." — 
„Что ты должна будешь отстать отъ всЬхъ твоихъ привы- 
чекъ, что ты, можетъ быть принуждена будешь работать?...^ 
Она положила ему руку на губы: „Я люблю тебя, мой 
милый...'' А вотъ какова Елена, еш;е нев'Ьста, во время 
бол'Ьзни любимаго челов'Ька. Инсаровъ въ страшномъ жару 
и бреду лежитъ въ постели. Около него Берсеневъ. Вдругъ 
дверь тихо скрипнула, и осторожно вдвинулась въ комнату 
голова хозяйской дочери: „Зд'Ьсь", — заговорила она впол- 
голоса, — „та барышня..." Черезъ мгновеше на порогЬ по- 
явилась Елена. Берсеневъ вскочилъ, какъ ужаленный; но 
Елена не шевельнулась, не вскрикнула... казалось, она все 
поняла въ одно мгновеше. Страшная бледность покрыла ея 
лицо. Она подошла къ ширмамъ, заглянула за нихъ, вспле- 
снула руками и окамен'Ьла. Еще мгновеше, и она бы бро- 
силась къ Инсарову, но Берсеневъ остановилъ ее: „Что вы 
д'Ьлаете?„ — проговорилъ онъ трепещущимъ шепотомъ: „вы 
его погубить можете. ^^ Она зашаталась. Берсеневъ подвелъ 
ее къ диванчику и посадилъ. — ^Онъ умираетъ? онъ безъ 
памяти?'' — спрашива.71а она съ такимъ холоднымъ спокой- 
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ствхемъ, что Берсеневъ даже испугался за нее. Онъ отв*- 
чалъ ей, но она не слышала его отв4товъ и только прого- 
ворила: ,,Если онъ увфетъ — и я. умру.'' Инсаровъ въ это 
мгновеше простоналъ слегка. Она затрепетала, схватила себя 
за голову, потомъ стала развязывать д^нты шляпы. — „Что 
вы д-Ьлаете?" повторилъ онъ. — „Я остаюсь зд-Ьсь." — „Какъ... 
надолго ?'' — „Не знаю... можетъ быть, на весь день, на ночь, 
навсегда... не знаю." — «Ради Бога, Елена Николаевна, при- 
дите въ себя... Вы видите... онъ васъ теперь защитить не 
можетъ". Она опустила голову,, словно задумалась, поднесла 
платокъ къ губамъ, и судорожный рыдашя съ потрясающей 
силой внезапно исторглись изъ ея груди... Она вся затрепе- 
тала^ какъ только-что пойманная птичка. —„Клянитесь мн*, 
что вы- тотчасъ же пошлете за мною, когда бы то ни было, 
днемъ, ночью... слышите-ли вы? об'Ьщаетесь-ли вы это сде- 
лать?" — говорила черезъ несколько времени Елена, уступая 
уговорамъ Берсенева. — „Обещаюсь, передъ Богомъ,'' — отвф- 
чалъ онъ: „клянусь вамъ!" Елена вдрутъ схватила его за 
руку и, прежде ч'Ьмъ онъ усп'Ьлъ ее отдернуть, дрипала 
къ ней губами. — -„Елена Николаевна!... что вы это?" — только 
могъ пролепетать Берсеневъ... Восемь дней продолжалась 
пытка для Елены. Съ виду она казалась покойной, но ничего 
не могла -Ьсть, не спала по ночамъ. Тупая боль стояла во 
всЬхъ ея членахъ; какой-то сухой, горячШ дымъ, казалось, 
напо.тнялъ ея голову. — „Наша барышня, какъ св'Ьчка, 
таетъ," — ^говорила о ней ея горничная. Но вотъ является 
Берсеневъ, и радостная В'Ьсть: „Онъ спасенъ... онъ черезъ 
нед'Ьлю будетъ здоровъ..." — раз ливаетъ алую краску на ея 
побл'Ьдн'Ьвшемъ и похуд'Ьвшемъ за эти ужасные девять дней 
.тац*. Услышавъ эти слова, Елена протянула руки, какъ 
будто отклоняя ударъ, и ничего не сказала, только губы ея 
задрожали... Она уш.1а къ себ-Ь, упала на колени и стала 
молиться. Инсаровъ поправился... Елена была счастлива, — 
„не дни,"— какъ она говоритъ, — „не недели, а ц'Ьлые ме- 
сяцы," — счаст.тава такъ, что ей стало страшно своего счастья... 
но „Онъ, создавщШ эту ночь, это небо", р'Ьшилъ, — по ея 
мн'Ьшю, — наказать ее за то, что она такъ была счастлива, 
за то, что на н-Ькоторыл минуты отдавалась не людямъ, не 
деятельному добру, а самой себе, своему чувству, — и Инса- 
рова не стало... — ^Я найду себ* м^сто: только возьмите 
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насъ, возьяпгге пеня, '^ — уговдривада она капитана корабля 
ягерв^п^ яга^ъ посл1; котчлки Дихитрхя. Канитанъ не быль 
т, сост^тв ей отказать. Елена перешла въ еос&днюю кон* 
нату, прислонилась гь стЬя-Ь и долго стояла, какъ окане- 
н^лаи. 11ото1гь она опустилась на кол'бни, но молиться не 
могла. На другой день Елена писала матери: ^Я навсе1да 
прощаюсь С!» вами... Я не знаю, что со мною будетъ, но я 
я посл1; смерти Дмитр]я останусь в^рна его памяти, ^сйлу 
всей его жизни,.. ^ 

Въ этомъ же письм'Ь Плены юь роднымъ мы находимъ 
тоть главный, — можно сказать, единственный упрекъ, ко* 
торый обыкновенно делается ей. Она пишетъ матери: у^Мя^к 
н^гь другогй родины, кром'Ь родины Дмитр1я. Тамъ готовится 
воэстая1е, собираются на войну; я пойду въ сестры мило- 
серД1я; буду ходить за больными, ранеными.., А вернуться 
въ Росс1ю — зач+,мъ? Что делать въ Россш?" ^Какъ?!" — 
воскли1(аютъ критики: ^^незач'Ьмъ возвращаться въ Росаю? 
въ Росс1И нечего д*лать? — и это говорится въ то время, 
когда Росс1и-то и нужны люди, когда „на каждой отд'Ьльной 
личности лежитъ долгъ, святая обязанность передъ Богомъ, 
поредъ родиной, поредъ самимъ собой?! И поел* всего этого 
Клену возводятъ чуть не въ идеалъ?!" — Мы и сами, ко- 
нечно, не пабыли гЬхъ словъ Михалевича изъ „Дворянскаго 
гн'Ьэда", которыя только-что привели отъ лица порицателей 
Клены, и мы не можемъ не согласиться съ критиками, что 
ставить Елон* въ достоинство ея р-Ьшенхе не возвращаться 
на родину, конечно, нв.71ьзя. По, в'Ьдь, д-бло въ томъ, что, 
во-нсрпыхъ, слова Михалевича, — строго говоря, — не могуть 
быть отнесены къ Елсп4, а во-вторыхъ, несомнЬнная идеаль- 
ность личности Елены зиждется совсЬмъ на другомъ. Мы 
прекрасно помнимъ, что Михалевичъ разразился горячимъ 
унрскомъ нротивъ ,«байбачества'' въ Лаврецкомъ, — противъ 
того, что онъ въ то время, когда въ Росаи такъ много 
тпочатаго д1;ла, когда она такъ нуждается въ бол^е иди 
мен-Ьо образованныхъ людяхъ, не стыдится отдаваться своихъ 
личиы^1ъ^ «^гоистпческимъ интересамъ, наполнять свою жизнь 
единственными заботами о личномъ счастье. Было бы, во- 
печио. по меньшой мгЬр!; несправедливо делать подобный 
упрекъ Кло1гЬ: мы знаемъ. чтб она полюбила въ Инсаров^ 
вакъ 1х>рячо она откликалась на задачи его жизни, ^^"7^ 
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накоиецъ, она р']^шидась посвятить себя на родин'Ь люби- 
маго человека поел* его смерти. — „Все это такъ**, — ска- 
жутъ наиъ: „но разв'Ь у себя-то, на родин*, для Елены 
не было д'Ьла? разв'Ь въ той же самой Москв'ё или даже 
на дач* въ Кунцев* не было, можетъ быть, сотенъ своихъ 
больныхъ, своихъ темныхъ, нуждающихся въ св-Ьт* людей? 
В'Ьдь, Елена не только вид'Ьла ихъ, но, — по ув'Ьренхю 
автора, — даже и помогала имъ. Къ чему же б-Ьжать на 
чужой пожаръ, Еогда свой некому тушить? ** — Да, это все 
в-Ьрио; но вотъ что тотъ же самый авторъ говорить про 
Елену: „Иногда ей приходило въ голову, что она желаетъ 
чего-то, чего никто не желаетъ, о чемъ ешкто не мыслитъ 
въ ц4лой Росс1и... Потомъ она утихала, даже смеялась надъ 
собой, безпечно проводила день за днемъ, но внезапно что-то 
сильное безыменное, съ ч'Ьмъ она совладеть не ум-Ьла, такъ 
и закипало въ ней, такъ и просилось вырваться наружу*'. 
Было бы несправедливо утверждать, что Елена проводила 
время въ одн'Ьхъ безплодныхъ фантаз1яхъ: мы знаемъ,' какое 
деятельное учасйе принимала она во всЬхъ несчастныхъ: 
^нищае, голодные, больные ее занимали, тревожили, мучили; 
она вид'Ьла ихъ во ся'Ь, рязспрашивала объ нихъ всЬхъ 
своихъ знакомыхъ^. Стало быть, не праздныя, несбыточныя 
фантазш сказывались въ этихъ глубокихъ душевныхъ волне- 
н1яхъ Елены, а неудержимая жажда бол^е широкой, бол4е 
важной по своему значешю сферы д'Ёятельнаго добра, не- 
жели та, которая была доступна ей въ родной семь*. Семей- 
ные и общественные предразсудки, несомненно, становились 
на пути высокихъ душевныхъ стремлешй Елены, и они-то 
именно составляли собою ту клетку, изъ которой она такъ 
рвалась на свободу. Инсаровъ освободилъ ее изъ этой клетки; 
въ томъ д^л*, которому онъ съ такой любовью, У" гечешемъ 
и самоотвержешемъ служилъ, она нашла осуществленхе своихъ 
идеальныхъ порывовъ: „Освободить свою родину! Эти слова 
даже выговорить страшно: такъ они велики!** — говорила она 
о жизненной ц'Ьли Инсарова; на его родин'Ё, продолжая 
служить его действительно великому д^лу, она, конечно, 
могла надеяться быть окруженной людьми, которые поймутъ, 
оценятъ ея самоотвержеше и съ своей стороны еще под- 
держать ее; наконецъ, не нужно забывать, что Елена серхозно, 
глубоко любила Дмитрхя, и для нея действительно было 

в. ПокровсиВ. И. С. Тургеввжъ. '^^ 
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вопросомъ жизни остаться в'Ьрыой его памяти, д'Ьлу всей 
его жизни... ^ Н'Ётъ, мы не въ состоянш упрекать Елену 
въ томъ, что она не вернулась въ Россш: мы сейчасъ ви- 
д'Ьли, вакъ многое говорить въ пользу ея р'Ёшешя остаться 
на родин'Ё любимаго челов'Ька. 

Но не въ этомъ, конечно, р'Ёшен1и мы видимт» идеаль- 
ность самой личности Елены. Она для насъ безспорно иде- 
альна по той жажд'Ь д'Ёятельнаго добра, которой переполнено 
ея сердце, — по глубин*, сил* и искренности того чувства, 
съ которымъ она стремится къ этому добру и отдается ему; 
самая любовь ея зиждется опять-таки на этомъ стремлен1и 
къ деятельному добру: в^дь, въ любимомъ челов^к-Ь она 
нашла воплощеше этого высокаго стремлен1я, и потому именно 
она такъ самоотверженно р'Ёшилась соединить съ нимъ свою 
судьбу: ея любовь къ Дмитр1ю возвышалась и озарялась 
высокимъ радостнымъ сознашемъ, что рука-объ-руку съ нимъ 
она будетъ служить великому д^лу, вложитъ въ это д*ло 
зс]^ свои горяч1Я стремлешя, которыя, какъ мы знаемъ, такъ 
неудержимо вырывались изъ ея души... Елена не уступаетъ 
Лиз** въ ц'Ёльности своего нравственнаго облика, въ высот* 
и твердости своихъ взгляд овъ и уб^ждешй; но, вм^ст* 
съ этимъ, она несомненно возвышается надъ Лизой страстной 
жаждой д^ятельнаго добра на пользу ближняго, тЬмъ само- 
отверженнымъ альтруизмомъ, который мы считаемъ однимъ 
изъ главн'Ьйшихъ достоинствъ настоящей человеческой лич- 
ности... Черныгиевъ. 

Стремлеше къ идеалу и воплощен1е его въ сов- 
м1^стной жизви и д^^ятельиости съ любимыиъ 
челов1^комъ9 какъ носителемъ возвышенныхъ 
идей — составляютъ единственный источникъ сча- 
стливой и разумной жизни Елены. 

Г. Тургеневъ принадлежитъ къ небольшому числу т4хъ 
избранныхъ, чуткихъ натуръ, въ которыхъ находятъ себ* 
живой отголосокъ ВСЁ лучш1я стремлешя развивающагося 
русскаго общества и въ которыхъ эти стремлешя, даже едва 
зам'Ётно пробиваюш;1яся въ д'Ёйствительности, отражаются 
бол'Ье полными, бол'Ёе яркими и посл'Ёдовательными обра- 
зами. Я не знаю, сд'Ёлаетъ ли хоть одна изъ нашихъ д'Ьвицъ 
ил^еино то, что д'Ьлаетъ Елена въ роман'Ь Тургенева, поб*- 
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житъ ли въ чужую сторону за какимъ-нибудь студентомъ 
освобождать Болгар1ю; но мысль, что назначеше женской 
любви заключается въ томъ, чтобъ сочувствовать идеямъ 
любимаго челов'Ёка и служить ему утешительной опорой на 
пути, ведущемъ къ избранной имъ ц'Ьли, эта мысль уже не 
исключительная фантаз1Я немногихъ горячихъ головъ, но 
почти общее уб-ежденхе всего молодого покол'Ьшя нашихъ 
женщинъ. 116 крайней м^р'Ь, серхозныя женщины не пони- 
маютъ уже любви безъ разд'Ьлешя принциповъ и уб'Ьждешй 
того, кого любишь. Та ступень общественнаго развитхя, на 
которой для женщины въ будущемъ ея муж* стояла на пер- 
вомъ план* наружность, мундиръ, чинъ, богатство — уже 
пережита нами, и теперь осталась достоянхемъ однихъ не- 
развитыхъ женщинъ; да и тЪ уже сов'ёстятся цризнаться 
явно, что он* идутъ замужъ за мундиръ, за деньги и т. п. 
Для того, чтобъ стать подругой человека на всю жизнь, 
сделалось необходимо нравственное побуждеше, душевное 
сочувствхе тому, что этотъ челов'Ькъ д-Ьлаетъ, для чего онъ 
живетъ. Но какъ скоро женщина пришла къ тому сер1озному 
взгляду на замужество, она непременно придетъ и къ сле- 
дующему бол*е общему и еще бол-Ье серхозному вопросу: 
чему же сочувствовать? для чего жгипь? Отв^тъ на этотъ 
вопросъ заключается для женщины въ личности того чело- 
в'Ёка, котораго она, наконецъ, полюбитъ... 

Въ Елен* Николаевн* Стаховой представляетъ намъ Тур- 
геневъ именно такую д-Ьвушку, которой нравственныя тре- 
бован1я уже не удовлетворяются т'Ьмъ, что даетъ русское 
общество въ его современномъ состоянш... Наука, искусство, 
жизнь по Гегелю — подвергаютъ себя поочередно къ стопамъ 
Елены; всЬ несутъ ей дань обожан1я въ лиц'Ь, можно ска- 
зать, благородн'Ьйшихъ своихъ представителей: молодой ху- 
дожникъ Шубинъ, молодой ученый Берсеневъ, практикъ и 
юристъ Курнатовсшй — одинъ за другимъ влюбляются въ 
Елену, и каждый изъ нихъ счедъ бы счастливымъ, если бъ 
она согласилась быть его спутницей въ жизни. Но ей не 
нравится ни художникъ Шубинъ, ни ученый Берсеневъ, ни 
д'Ьлецъ Курнатовсшй; она понимаетъ и ц'Ьнитъ ихъ до- 
стоинства; Шубина и Берсенева даже любитъ, какъ братьевъ, 
но ни за одного изъ нихъ не пойдетъ: она чувству етъ, что 
все это — не то, а между т'Ьмъ всЬ они изъ лучшихъ изъ пе- 
редовыхъ людей нашего образованного о^\л5ь^'^^'^- '^г^^^жь — 

ля* 
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скульпторъ, съ положительнымъ талантомъ, будущая изв'Ёст- 
ность; Берсеневъ — скромный прилежный молодой челов'Ёкъ, 
будущШ профессоръ исторш; наЕонецъ, КурнатовскШ — дель- 
ный секретарь въ сенат'Ё, усердный, честный чиновникъ. 
Спрашивается: что же нужно Ёлен'Ё, если ее не удовлетво- 
ряютъ ни наше искусство, ни наша наука, ни наша жизнь 
гражданская, являюпцяся передъ ней — заметьте — въ луч- 
шихъ своихъ представителяхъ или, по крайней" м'Ёр'Ё, въ та- 
кихъ, которыхъ, авторъ желалъ, чтобъ мы считали лучшими 
представителями современнаго общества? и почему все это 
ее не удовлетворяетъ? 

Сначала Елена сама не могла понять, отчего это про- 
исходитъ. я Все, что окружало ее, казалось ей не то без- 
смысленнымъ, не то непонятнымъ ^ , говоритъ за нее ав- 
торъ: „какъ жить безъ любви? а любить некого! думала 
она. Иногда ей приходило въ голову, что она желаетъ че- 
го-то, чего никто не мыслитъ въ ц-блой Россш". Но это 
смутное желанхе не складывалось въ опред'бленную мысль; 
ея мысли были ей самой неясны. Нужно, чтобъ явился че- 
лов'Ькъ, который бы удостоился ея сочувств1я: тогда само 
собою сделалось бы яснымъ, почему она не могла сочув- 
ствовать всему тому, что не онъ. 

Въ Росс1и такого человека не оказалось. Только ино- 
странецъ могъ показать Еяен'Ь, каковы должны быть на- 
стоящхе люди. Къ счастью, такой иностранецъ нашелся. 
Все то, что инстинктивно и смутно до сихъ поръ только 
снилось Елен'Ь, предстало передъ ней въ лиц* Инсарова 
вылитымъ въ положительный образъ, и этотъ образъ при- 
ковалъ ее къ себ'Ё на в'Ьки. Что жъ такое нашла Елена 
особеннаго въ Илсаров'6 — такого, о чемъ никто не мыслитъ 
въ ц-Ьлой Россш? 

Ей понравилась ею прямота и непргтужденноещь; ей по- 
нравилась твердость ею воли и упорное преслгьдовате сво- 
ей цгьли; понравилась самая цгьль — освобожденге своей угне- 
тенной родины^ цгьль простая, ясная; понравилось и то, 
что это была ц'Ёль, поставленная не личнымъ капризомъ 
(фантаз1и, а общая Инсарову съ посл'Ьднимъ мужикомъ, съ 
посл'Ьднимъ нищимъ въ Болгар1и. Д-Ьятельность съ такой 
прекрасной ц'Ьлью и должна была понравиться Елен*, по- 
том/ что въ ней она увидала простое исполнете той меч- 
'-о^ жоторал постоянно не давала ей 11011;оя. ^Съ д'Ьтскихъ 
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л'Ьтъ (говорить Тургеневъ) она жаждала деятельности, 
деятельности добра". Она воспитывала заброшенныхъ со- 
бакъ и кошекъ, подавала щедро милостыню, но все это 
казалось ей ничтожнымъ* Въ дневнИЕ^ своемъ она писала: 
,,0, еслибъ МП* кто-нибудь сказалъ: вотъ что ты должна 
делать. Быть доброю, этого мало; делать добро.., да; это 
главное въ жизни. Но какъ делать добро?" Въ Инсаров* 
Елена увидала, что надобно делать и какъ. Инсаровъ от- 
нялъ ее у Шубина, у Берсенева, у Курнатовскаго, у всей 
Росс]и, и увлекъ ее за собой въ Болгарш... Она — центръ, 
около котораго вертятся всЬ пружины, романа. На нее по- 
ложилъ авторъ всего бол^е труда; ея личность постарался 
онъ отделать съ наибольшей отчетливостью. Везд* она на 
первомъ план'Ё. Мы знаемъ ея жизнь почти съ колыбели; 
мы видимъ, что было вложено въ нее натурой, что разви- 
лось первыми впечатл'Ьтями ея д']^тства, чему помогло раз- 
виться отсутств1е воспитательной ферулы. Любовь къ правд*, 
общая всЁмъ д^тямъ и заглушаемая только впосл'Ёдств1и 
всякими неправдами, сросшимися съ нашей перепорченной 
жизнью, растетъ въ Елен* передъ нашими глазами; т*сно 
съ нею связанное отвращеше ко всякой лжи, не стесняемое 
никакими одуряющими настав л ен1ями; жизнь наедин* съ со- 
бой, и вм*ст* съ нею вырабатывающ1йся сергозный взглядъ 
на жизнь; жажда жизни со смысломъ и инстинктивное угады- 
ванье этого смысла — сначала только отрицательное, а по- 
томъ, съ появлешемъ Инсарова, положительное, и, нако- 
нецъ, радостное успокоенхе въ любви къ человеку, поста- 
вившему себ* задачей жизни простое, но великое, народное 
д^ло, къ человеку, связанному съ своей землей и живущему 
только ея счастьемъ — вотъ въ короткихъ словахъ рамка той 
занимательной истбрш, которая составляетъ содержанхе романа. 
Въ какомъ отношеши Елена Стахова находится къ нашей 
русской деятельности? Возможны- ли въ ней теперь так1я 
женщины? Иные говорятъ, что возможность создашя Елены 
въ поэзш доказываетъ возможность такихъ женщинъ и въ 
действительной жизни. Это что-то хитро. Разв* мы не ви- 
дали въ нашей литератур* идеаловъ, вычитанныхъ въ чужихъ 
литературахъ или выдуманныхъ разстроеннымъ воображе- 
Н1емъ? Разв* Улинька Гоголя мыслима въ действительности, 
а, в-Ьдь, создалась же она у него какъ-то въ фантазш. Впро- 
чемъ, для Елены Тургенева не ну тн^о и^^^^хад:ъ ^ет^ ^«л> ^ж«^^^ 
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словъ ни къ натяжканъ. Что идеалъ нашего покол'Ьшя — 
гражданинъ своей земли, это было высказано не разъ и 
прежде Тургенева, а тавъ какъ среди всякаго покол'Ьшя 
иужчинъ непреклонно есть женщины, настолько развитыя, 
чтобъ сочувствовать его идеалу, то возможность становится 
понятна сама собою. 

Несом н'Ённо то, что такая женщина, какъ Елена, въ пер- 
вый разъ является въ нашей литературно. Любовь Елены — 
это самое чистое, самое благородное проявлеше чувства 
любви, какое только мы можемъ себ4 представить. Это — 
полная, глубокая преданность любимому челов-Ьку, полное 
раздНОлеше его надеждъ и стремлетй, это бракъ въ истин- 
номъ смысл'Ь слова... 

Проникнуться сознательнымъ уваженхемъ къ иде'Ь, потомъ 
полюбить эту идею сердцемъ, встр'Ьтивъ ея олицетворенхе 
въ живомъ человек*, и, соединивъ свою судьбу съ судьбой 
этого человека, итти во сл'Ьдъ за нимъ, куда поведетъ ^о 
эта идея, разделяя съ нимъ всЬ бури и невзгода — да это 
такъ возвышенно, такъ нравственно, что могло быть по* 
ставлено за образецъ и основаше всякому браку. 

Къ сожал'Ёнш, проявлеше этой высокой любви такъ же 
мало развито на Д'Ьл'Ь, какъ проявлеше патрютическихъ 
плановъ самого Инсарова. Тургеневъ, какъ будто нарочно 
изб'Ьгаетъ той минуты, когда его героямъ настаетъ пора 
д'Ьйствовать и приводить въ исполненхе то, о чемъ они такъ 
прекрасно говорятъ. Конечно, Елена д'Ьлаетъ р'Ьшительный 
шагъ, когда высказываетъ готовность б'Ьжать съ Инсаро- 
вымъ, и — если бъ она это сделала — мы, можетъ быть, 
им'Ёли бы случай посмотр'Ёть, какъ бы она „тамъ между 
чужими, стала отставать отъ своихъ привычекъ, работать^ 
и такъ дал-Ье. Но авторъ улаживаетъ все это проще: роди- 
тели Елены узнаютъ, что она тайно обвенчалась съ Инса- 
ровымъ и, поел* обычныхъ упрековъ, д^ло оканчивается 
благополучно. Мать снабжаетъ Елену деньгами, и Инсаровы 
путешествуютъ въ довольстве и спокойствхи, катаются въ 
гондол*, 'Ьздятъ въ театръ и т. п. Труды, лишешя, борьба — . 
все это осталось на словахъ. 

Жизнь — д-Ьло грубое, а талантъ Тургенева въ высшей 

степени деликатенъ, и притомъ онъ, по преимуществу, лири- 

ческой. Его д^ло — внутреншй м1ръ души, тонкШ * анализъ 

чувствоватй, красоты природы. И. Турт^иедгь гваетъ^ въ чемъ 
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его сила. Уклонена отъ всякихъ сценъ, гд* должна выйти 
на арену борьба живыхъ силъ, это намеренное увдгонеше, 
замечаемое не въ одномъ „Накануне^, но и во всЬхъ дру- 
гихъ его произведен1яхъ, есть не ошибка съ его стороны, 
а признакъ глубокаго художественнаго такта. 

Басистовъ. 



ПоэтическШ образъ Елены^ выросшей среди 
несвойственной обстановки и разцв'Ьтшей подъ 

вл1ян1е]![ъ любви. 

Удивительная, славная девушка эта Елена, выросшая, 
подобно героин* „Дворянскаго Гнезда", Богъ знаетъ на какой 
почве, въ какомъ семействе, уродившаяся ни въ мать ни 
въ отца. Подобный явлешя только на Руси бываютъ, и мы 
не знаемъ, какъ объяснить ихъ. Отецъ, — пустейшШ и 
вздорный болтунъ, забывающШ жену для вдовы немецкаго 
происхождешя, домъ — для клуба. Мать, всегда склонная 
къ волненш и грусти, всегда больная и капризная, съ пан- 
С10НСКИМИ мечтами на старости летъ (Шубинъ называетъ 
ее курицей), еш;е меньше отца могла |||меть вл1ян1е на 
развит1е дочери. Оставленная на свободе, она развернулась 
роскошнымъ поэтическимъ цветкомъ, создангемъ вольнымъ 
и полнымъ, и не ея вина, если она охладела и къ отцу 
и къ матери. Впечатлешя ложились глубоко къ ней въ душу. 
„Слабость возмуш;ала ее, глупость сердила, ложь она не 
прош;ала, требован1я ея ни передъ чемъ не отступали, 
самыя молитвы не разъ мешались съ укоромъ. Стоило чело- 
веку потерять ея уважеше, — а судъ произносила она 
скоро, — и ужъ онъ переставалъ существовать для нея". 
Безъ подругъ и безъ этой пошлой обстановки, которая 
делаетъ русскую девушку ^ барышней", нарядной куклой, 
а жизнь ея мелкою и ничтожною, она жаждала не наря- 
довъ и праздниковъ, какъ все, а деятельнаго добра; нищхе, 
голодные, больные ее занимали, тревожило, мучили. Все 
притесненныя . животныя находили въ ней покровительство . 
и заш,иту. На десятомъ году она познакомилась съ нищей 
девочкой Катей и прислушивалась къ ея разсказамъ, и 
потомъ хотелось ей надеть сумку, убежать съ Катей и 
скитаться по дорогамъ. Безъ внешняго шума безъ внешних'ь 
волнешй, жизнь ея перегорала ъо ъ^^'Г5^^ж5г&. '^чгй.'^я^ь^ 
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ОДИНОКОЮ, никому не слышною борьбою. ,,Ёя душа и разгора- 
лась и погасала одиноко, она билась, какъ птица въ кл'Ьтк'Ь, 
а кл'Ётки не было; никто не сгЁснялъ ее, никто не удержи- 
валъ, а она рвалась и томилась... Все, что окружало ее, 
казалось ей не то безсмысленнымъ, не то непонятнымъ. Какъ 
жить безъ любви? а любить некого! думала она, и страшно 
становилось ей отъ этихъ думъ, отъ этихъ ощущенШ"... 

Елена стоить уже ступенью выше Лизаветы Михайловны 
въ „Дворянскомъ Гн'Ьзд'Ь^; она не нашла себ'Ь выхода въ томъ 
квхетизм'Ё, въ томъ византШскомъ мгросозерцанш, которымъ 
удовлетворялась героиня „Дворянскаго Гнезда"; она ждала 
чего-то, жаждала, мучилась и страдала, плакала недоум'Ьваю- 
щими, но жгучими слезами. Такою является она передъ нами, 
когда встр'Ёча съ Инсаровымъ, на дач'Ё въ Кунцев'Ь, р'Ь- 
шаетъ ея участь и опред^^ляетъ окончательноея жизнь. 

Отрывки изъ дневника Елены указываютъ намъ то со- 
стоян1е души, когда она познакомилась съ Инсаровымъ. 
Состоянхе это — д-Ьвушки, развитой духовно, которой только 
любовь даетъ последнее опред'Ьленге. Все окружающее ее 
такъ пошло и ничтожно; привязаться ей не къ кому. От- 
того у ней н'Ьтъ покоя, оттого ей грустно и томно, такъ 
что она завидуетъ пролетаюп];имъ птицамъ. Ей некому про- 
тянуть руки; она спрашиваетъ себя, зач-Ьмъ у ней эта мо- 
лодость, эта душа, зач'Ьмъ живетъ она. „Пошла бы куда- 
нибудь въ служанки, право: мн* было бы легче*', пишетъ 
она. Какъ могла бы она полюбить, какимъ бы могучимъ 
счаст1емъ окружила она человека, выбраннаго душой ея. 
Она никогда не мыслила, не чувствовала въ половину. И 
вотъ наступаетъ для нея этотъ перходъ блаженства, эта 
долго жданная, долго призываемая любовь, и русская ли- 
тература обогатилась н'ёсколькими страницами такого бле- 
стящаго описашя страсти, страницами полными роскопга 
молодого и св'Ьжаго чувства^ полными волшебнаго обаяшя 
любви, кашя р'Ьдко случалось перечитывать намъ досел*. 
Весеннимъ благоуханхемъ в'Ьетъ со страницъ этихъ, и 
счастливо общество, въ которомъ посреди нестройныхъ 
звуковъ и формъ неуяснившейся, полу-дикой д'Ьйствитель*- 
ности раздаются подобные гармоническ1е звуки, возникаютъ 
тате ясные, роскошные образы. . Е-гй. 
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